По конфіскаті. -- Наклал другий!, 


"Львів. неділя 21. мая 1922. 


Виходить 0 годині 7. рано. 


~ БА 


РЕДАК 


Львів, 20. мая 1922. 


Зі всіх усюдів, 
Розтрата на". ца території 


зіональних СИЛ. гүольці скупчу: 


«ться налдніпрянська еміграція, ло 
«одять дуже сумні вісти. Ті, що бо- 
ролися за долю нашої великої 
Батьківщини під національним пра- 
пором, сьогодня находяться в дуже 
незазидному положенню. Їз сторі: 
нок таборової преси несеться нас 
придавлений стогін, жаль до своїх 
рідних братів, докір на адресу на 
шого громадянства. В олній.табо: 
70вій газеті пишуть козаки, що 
мучаться за дротами: ,! дивно нам 
' прикро, що ми на еміграції живе- 
мо серед міліоні Українців, які ма: 
ють свої сталі хати і свій 
кавалок хліба, але вони мов 
чужі в тяжкі часи для нас, в часи 
лотреби сталого фронту українсько- 
го, забули про тих, хто не лише 
етен з Р лі 
- ну справу й долю Батьківщини“. 
= м Цю саму тему порушує на сто- 
дінках  варшавської „Української 
Справи“ відомий громадський діяч, 
б. міністр У. Н.Р. Ол. Саліков- 
ський. Він звертає увагу на гірку 
долю інтелігенції, культурних ро 
бітників. „Культура -- пише він -- 
це основа всякого життя -- в тім 
рахунку Й політичного -- ї для під- 
зяття Й розвитку нашої національ 
чої культури треба напружити всі 
громадські сили, бо тільки в тако 
му разі ми спроможемося витрима- 
ти навалу наших сусідів з їх дена- 
чіоналізаторськими тенденціями. А 
що ми бачимо в дійсзости ? Краса 
я цвіт нашої інтелігенції, ї кращі 
сили зараз перебувають на емігра- 
дії -- головним чином в Польщі, 
Румунії та Чехословаччині, себ-то в 
тих державах, в склад яких вхо- 
лять поділені після велико! війчи 
українські землі з населенням, що 
посягає принаймні 7--8  міліонів 
луш. 7—8 міліочів душ цеж більш 
ніж населення Швайцарії, Бельгії, 
"Швеції, Данії і багатьох инших 
тругорядних держав. Кожда з цих 
держав має по кілька вищих шкіл, 
сотки середних, безліч нижчих, 
кожна з них посідає не меншу 
кількість инших культурних інсти- 
туцій, і нашої інтелігенції не ви- 
старчало би, щоб обслужити і я- 
қусь невелику їх частину. А в нас 
виходить так, що наша нечисленна 
інтелігенція занадто велика і біль- 
шість її нікому непотрібна й му- 
сить пропадати без праці і хліба. 
інженіри, правники, агрономи, учи- 
гелі, письменники, малярі, техніки, 
урядовці поневіряються на чужині, 
шукаючи де притулити голову і 
зрешті мусять віддавати свої сили 
«ужинцям, працювати для розвит- 
«у культури, з якою часом не хо- 
гілиб мати нічого спільного. На 
чию відповідальність повинен ляг- 
ти тяжкий гріх такого станови- 
ща?" Автор кінчить свою статтю 
угсим запитанням: „Невжеж в Га- 
личині, на Волині, Холмщині та 
в решті укгаїнських земель, що у: 


яти 


- 


са боговоя за стіна. 


ЦІЯ, АДМІНІСТРА 


ратовані долею від московського 
ярма. не найдеться корисної праці 
для кількох сот вигнанців нашої 
спільної Батьківщини 2"... 


Ми не хотілиб вести полєміки з 
шан. п. Саліковським тоді, коли мо- 
ва про людську недолю, але всета- 
ки мусимо спростувати деякі недо- 
кладности його аргументації. Про 
українські землі, ,уратовані долею 
від московського ярма", говорить 
п. Саліковський так, немов би вони 
находились в прекрасному поло- 
женню, немов би процес стабіліза 
ції їх правового становища був за- 
кінчений, немов би з нас знята бу- 
ла журба за їхню долю і натійшла 
вже довгожданна пора віллатися 
творчій, культурній праці. Поруч з 
тим п. Саліковський прирівнує нас 
до Швай арії, Бельгії, Данії, Шве 

її і вказує, які культурні варстати 

істнують в тих другорялних 
лежавах - Як вчполоб таке по 
рівнання, колиб ми передвоєнну ро- 
сійську Україну з трийцять міліона. 
ми українського населення прирів 

няли з Францією, Італією, або хоч- 
би з тією малекькою Бельгією 
чи Швецією під культурним огля- 
дом? І тоді п. Сал ковський сказав 
би: „Ми були в неволі царату і Ро-/ 
сії, ми не були державою, ми під 
чоботом царської охрани і царсько- 
го уряду не могли творити куль- 
турно-національних варстатів, мимо 
того, що наша країна була багата". 
Чи наша вина в тому, що в нас. 
немає по кілька вищих шкіл, сотки 
середніх, безліч вищих та инших 
культурних інституцій ? Чи п. Салі- 
ковському невідомо, що Галичина 
з Волиню була чотири роки тере 
ном світової війни, а опісля три 
роки польсько-української і поль- 
сько - большевицької, що на зій 
области знищено все, що можна 
було знищити, що в найбільш уро- 
жайних околицях Галичини до ни- 
нішнього дня люде живуть в зем 
лянках ? А опісля, як можна вия- 
вляти таке незнання умовин галиць. 
кого чи волинського життя ?  " 


Уважаємо своїм обовязком по: 
дати до відома не тільки п. Салі- 
ковського, але і всіх инших, котрі 
того не знають, що .в теперішніх 
умовах нашої вегетації -- МИМО ТО- 
го, що нашу молодь не допуска- 
ється до вищих шкл -- ми самі 
маємо надвижку інтелігенції. Біля 
дві тисячі державних урядовців до 
нинішнього дня не є приняті до 
служби, біля три тисячі квалф'ко- 
ваних учителів не може здобути 
вчительської посади на рідній зе- 
млі; вони мусять йти в Польщу, 
щоби здобути кавалок хліба. Наші 
інституції знищені, і тільки тепер, 
розуміється, о скільки це мо- 
жлиѕе в умовинах існуючого 
досі на території Східної Га- 
личини виїмкового положення, 
починають звільна відбудовуватися. 
На плечі галицько - українського 
громадянства звалився непомірно 
великий тягар вдержанна воєнних 


сзерхних познак, але увійти в суть 


Почгову налоншость 
оплачено гуртом. 


лотку у ото причи 


ПЕРЕДПЛАТА: 
Місячна п паю 1090 М 


ЗА ГРАНИЧЕЮ • 
В Америпті 1 дол. Фоан- 
пії, Голямлії, Бельгії 10 | 
фо. фо., Ітатії 10 ліврів, 
Шайпаві" 5 фр. штв,, Ні- 
меччині 75 марок, Чехо- 
словаччині 25 когомч ч,, 
Болгаорії 50 левів, Руму« 
мії 50 лей, Австоїї 14020 
кором, Зміна апреси 50 

марок польських. 


\ Ділі ї свята 50°/, дорозче. 


Ы 
ноа 


р. 
і»! 


реа зу 


2 


ОГОЛОШЕННЯ: ) 


Ряпок прібного луку 
або його міспе я рубри- 
пі Оголошення 50 М., 
з „Напісланім", в ,Опо- 
вістках" і некрольоги 75 
М. Між новинками Ї в 
редактійній части 150 М., 
на першій сторомі 200 М. 
За дрібні оголошення 
15 М віл слова: товстим 
друком полвійно. В не- 


З, анны 


Один помол. 20 Мине. 


мае - = 


сиріт, вдовиць, беззахистних дітей, 
інвалідів, інтернованих, арештова- 
них, приватних шкіл і т. п. Вже 
це одно в дійсности є понад наші 
сили, пе одно так нас ззабсорбовує, 
що немає ні часу, ні змоги творити 
грандіозні культурні варстати. 
Подаючи ці замітки на маргі- 
несі статті -- докору п. Саліков- 
ського, ми ані хвилі не думаємо 
відплачуватися контр-докорами, або 
рідмовляти братньої допомоги на 
шим наддніпрянським братам, що 
найшлися в гіркій недолі, в просто 
безвихідному положенню. Ми ро- 
зуміємо вагу збереження національ- 
них сил, тої незнищеної культурної 
основи нашої нації, ми готові на- 
віть поза межі спроможности піти 
на зустріч допомозі, ми готові по 
ділитися Останнім куском хліба, але 
Й наші наддніпрянські земляки му- 
сять зрозуміти наше положення та 
не робити неоправданих заключень із 


етації тих 7—8 міліонів душ. 


+ 
19. ц. м. відбулася 


= 
В серелу, 
К. Студин- 


під проводом проф. 


| 


ЦІЯ й ЕКСПЕДИЦІЯ: ЛЬВІВ, РИНОК ч. 10 
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ського нарада представників укра- 
їнських інституцій і громадських ді- 
ячів в справі допомоги емігрантам 
з Надлніпрянщини. Проф. Л. Білецьҷ 
кий зясував зібраним важке стан о- 


вище козаків, в таборах, інтелі Ген 


ції, а особливо дітей та намітив 
загальний плян допомоги. В диску: 
сії піднесено вагу збереження націо- 
нальних сил та намічено цілий 


яд 
зарадчих способів. Одночасно аск 
зувачо на всі перепони, як внут: 


рішнього характеру, так ще більше 
негативно-вороже становище істну- 
ючої в Сх. Галичині влади, яка не 
дозволяє емігрантам з Вел. України 
перебувати в більшости східно-га- 
лицьких, а саме багатших повітів. 
Вибрано Ініціятивний Комітет, який 
на днях підбере членів Комітету 
Праці, котрий в найблизчому часі 
приступить до роботи, 


| памятнина ІВАНА РАН 


Н А до Краєвого Союза Креди- 
тового Львів, Ринок 10., ч. внл. 
кн. 40.000. 


Велика Україна. 


\ 
Го :ед і людоїдстве. 


„Русспресс“ доносить: „Хер 
сонський губісполком звернувся до 
всіх вищих органів української ра- 
дянської республики, в якій вказує 
на те, що випадки людоідства в 
Херсоні трапляються частійше. Спер- 
шу голодуючі зідали Тільки трупів 
згинувших з голоду своїх рідних, 
в останніх часах є випадки, що 
більше сильні і не виснажені голо- 
дом убивають слабших членів сво 
єї сімі і зідають їх. | 
людности в 


З 9, міліонової 
губерніях : Донецькій, Катерино- 
нославській, Запоріжській, Микола 


ївській і Одеській — голодує З мі- 
ліони, себто 35 проц., В Тім числі 


Брренеееуи с ляже око ларла ать 


ЕЕ 


1,300.00С дітей. Допомога голоду 
ючим вповні невистарчаюча, бо Її 
одержує тільки 14, проц, Положен- 
ня з кождим днем погіршується і 
коли не буде зорганізувана допо- 
мога цілого цивілізованого світа . 
-- Україна вимре". > 


Ватикан і допомога голодуючим 


З Риму виїздить на радянську 
Україну через Одесу делегація від 
Ватикану, зложена з 8 членів. Ме- 
тою їх поїздки є пізнати положен- 
ня голодуючої людности на Вел. 
Україні. Із вислідами цієї поїздки 
є в звязку допомога Ватикану для 
голодуючих. 


Буковинська Укра'на. 


У.ріїа 

Як доносить черновецьке ,Сло- 
во", буковинські Українці спромог- 
лися на організацію, що поставила 
собі за задачу згуртувати укра!їн- 
ський народ на Буковині в олну 
сильну громаду для успішної обо- 
рони своїх національних прав. Дня 


‚гъа чародня організація. — Дспозняючі вибори. -- Под .: мова 
система. 


цях відпоручники всіх верств укра. 
їнського народу на Буковині на на- 
раду, на якій д-р В. Дутчак виголо- 
сив реферат про потребу органі. 
заці". 

Референт ствердив, що Україн- 
ці, які найшлися під владою Руму- 


30. квітня ц. р. зійшлися в Чернів- | нії, не мають ніякого представниц: 


Пр. 146! ї 
ської! Суд скружний карний яко Трибу- 
мал пресбвий у Львові рішив на внесок 
Прокураторії Державної, шо зміст часо- 
писи ,Грамадський Вістник" 9, 69. з дня 
17. мая 1922. в артикулі під негол вком: 
„Догиси з краю" в уступі лід слів „де 
шукати причини" аж до слів ,домаш- 
них і особистих" містить в собі єство 
злочину з 5 65 заксну карного, узнав 
дококану в дни 16. мая 1922 року көн- 
фіскату за оправдану і зарядив знищення 

чвузвду ? видля по ччмці 8 492. 


рерни әб Во ЛРУ ВН 
22. В Імени Річипосполитої Поль- | п. к., заказ дальшого розширювання того 


аала тить 5 4 в гэ 7 во члилирничанинюючючи з 


друкового письма. Заразом видав наказ 
ан т редакторови тої часописі, 
щоби се рішення помістив безплатно в 
найблищім числі і то на першій стороні, 
Невикогання того наказу потягає за со» 
бою наслідки предвиджейі в $ 21 Зак. 
друк, з 17. грурия 18722 Д. п. п. № 6 ех 
1503, а імеммо засудження за переступ- 
ство на гривну до 4.0 Мп. — Львів, дя» 
16. "о 1022 
(Підпис зечиткий? 


Ау 


тва на зверх. Через те діються їм 
безмежні кривди на усіх ділянках 
культурного і політичного життя. 
Обовязком нової організації буде 
заступати український загал перед 
румунським урядом і боронити прав 
трудової маси українського народу. 

Щоб зєднати усі політичні на- 
арямки до спільної роботи, україн 
ська народня організачія виладила 
спільну програму. На першім місци 
стоїть справа національно- 
культурної автономії для 
українського наролу під румунською 
владою, а іменно: 

а) Привернення всіх прав укра: 
їнської мови по державних і авто- 
номічних урядах, 

б) Привернення стану посідання 
у шкільництві, народнім і середнім, 
і прав на університеті, як також за- 
безпечення дальшого розвою шкіль- 
ництва. 

в) Націоналізація і автономіла» 
. дія української православної церкви. 

Дальше домагається українська 
народня організація знесення 
політичного гнету з боку 
теперішної управи, а іменно : а) ска- 
сування виїмкового стану і привер- 
нення гӧрожанських прав; б) сво- 
боди зборів і преси, знесення цён- 
зури; в) привернення льокальної 
автономії для грома і повітів, 

В економічній области 
домагається: а) справедливого пе 
реведення аграрної реформи в ко: 
ристь . ‘українського селянства з тим, 
щоб в українських сСїорӧнах ви- 
"'влащена земля припала виключно 
Українцям; б) забезпечення україн- 
ських кредитових і кооперативних 
інституцій та уможливлення са- 
мостійної діяльности „Селянської 
Каси". 

Головна управа організації на- 
ходиться в Чернізцях, 
ють повітові управи і місцеві упра- 
ви по селах. Раз в рік відбувається 
ГОЛОВНИЙ вїзд делегатів, Органом 
організації є тижневник „Слово“. 
На покриття видатків, звязаних з 


Охїдио-галицька делегація на гевуенській к08Ф6- 
| ренції В ПОЛЬСЬКОМУ освітленню, 


«Кореспондент „Газети Варшав: Ї протипольської 


скої“ Смогожевскі” обговоривши в 
свойому 20. „Листі з Генуї" засідан- 
ня представників запрошуючих дер- 
жав з дня 10, мая, на якому пору- 
шено справу Східної Галичини 
і Литви, пише з цього приводу: 
„В нинішних постановах наради 
запрошуючих держав не можна не 
добачувати повного успіху 


С ВОЮ ж УА са ае Р ЛЕО ВАВ чо ас в а 2ТЕ. аа В Р а Ан» Ьл АА ср В УЧ МВА осн нс АРК ЛАЛЫ. Бӱ 


і 


ЇЙ підляга- | 


.(РОМАДСЬКИЙИ ВвІСтТнНИКк ВІСТНИК 


організацією, кождий член платить 
народню данину, що найменше 12 


левів річно. 
і 29. п. м. 


В днях 28. відбу: 
дуться на Буковині в трьох окру- 


гах доповняючі вибори до 


ри, зглядно сенату), бо „вибрані“ 

тут при останніх виборах міністри 
вибрані також в инших округах в 
Румунії, отже зреклися мандатів на 
Буковині. 1 так мають українські 
виборці повітів Кіцмань і Заставна 
вибирати сенатора, а з повіту Виж- 
ниця посла. З огляду на незмінене 
вороже становище правительства 
супроти українського народу на 
Буковині, чого доказом переведен- 
ня останніх виборів, безперестанні 
переслідування і трактування Україн 
цв не як рівноправного наролу, вле 
зукраїнізбваних Румунів, рішила У- 
країнська Народня Організація, що 
український нарід не може бра- 
ти участи в цих доповня: 
ючих виборах, Це рішення бу- 
де вказівкою для цілого краю, 


Відношення румунського уряду 
до Буковини взагалі вказує також 
податкова статистика, За 
десять місяців сплатила Буковина 
титулом ріжних податків, належи- 
тостий і за монополі разом 258 
і пів міліона левів. Значно більша 
і багатша Бесарабія заплатила в тім 
самім часі лише 244 міліони, отже 
34 і пів міл, менше як Буковина. 

Навіть Семигород і регат (дав- 
не румунське королівство) заплати- | 
ли відносно до просторів землі 
і числа людности мен ше, як бід- 
на, маленька Буковина, Це спеці- 
яльна ласка для краю, заселеного 

»Зукраїнізованими Румунами", що 
в додатку привикли платити точно 
податки, 


в 
Помснлайте партійний податон 
на вил. ки, ч. 5.200 ,Краєвзого 
Союза Кредитового" у Львові, 
Римон 10. 
та 


пропаганди на ге- | 
нуенському грунті, яку від місяця 
ведуть тут проти нас українські, 
литовські і білоруські агітатори, а 
яку в наших кругах систематично 
легковажено. | 


В листі затитулованому „ба!от 
дез геїиѕеѕ“ мав я нагоду звернути 
увагу на шо пропаганду. Як знаємо, 
українська делєгація в Генуї є до- 


румунського парлямейту (до каме- 


му червоною 


Галичині ; 


волі чисельна, бо належать ло неї: 
Евген Петрушевич, Кость Левиць- 
кий, Степ. Витвицький Бандрівський, 
Брайтер і другі. Зложили вони 
предсідникови політичної підкомісії 
меморіял, якого обширний зміст 
подав я на шпальтах „Г. В," 

В лоні англійської делегації під- 
помагає їх відомий експерт для 
польських справ п. Л. В, Намір, га- 
лицький жид, Який неподавно за- 
маніфестував свої симпатії до нас в 

„Мапсһеѕіег Оиагіїап Соттегсіаі“ 
(20, ІУ.) Там То помістив він стат- 
тю про „Сиггепсієѕ апа Ехсһапреѕ 
іп Еазі Саїйсіап уііаре", немов би 
Східна Галичина творила уже окре- 
му державу, Долаймо при нагоді, 
що стаття п, Наміра попереджує 
статтю про „валюту і виміну в 

Польщіє, якої автором е дер Гвіло 
Регенданц, директор „Австрійського 
Кредитового. заведення для проми- 
слу і торговлі", Стаття п. Наміра зї. 
всім не є статтею економіста, як би 
це можна сподіватися з заголовку 
видавництва але статтею політич- 
ного агітатора, який виказує, що 
під польською окупацієючекономіч 
на ситуація Сх. Галичини з дня на 
день гіршає. 


Кромі меморіялу, в : кому п. 
Петрушевич і Спілка домагаються 
від конференції ні менче ні більше, 
як тільки незалежности Схілної Га- 
личини, Українці поширюють тут 
цілий ряд брошур і агітують в іта- 
лійській пресі як тільки можуть. 
Кромі згаданої уже мною в попе- 
редніх статтях брошури Сінгалєви- 
ча в італійській мові, схілно-галиць- 
ка делєгація роздав Обширне ви- 
давництво, яке є збіркою меморіялів 
і полемічних статтей під загальним 
заголовком: ,Ріепуевз роиг Г іпае 
репа: псе е їв Оаіїсів Ог'епіаіе», 
Цю брошуру видано у-Відни в гар- 
ті 1922 р. накладом Української 
Національної Ради. Обіймає вона 
78 сторін дбуку з мапою Східної 
Галичини, на якій бачимо зачеркне- 
краскою українську 
етнографічну територію, яка обій- 


і (| має не тільки влестиву"Східну Гали- 


чину але також Закарпатську Укра- 
іну, Буковину, Лемківтину і Холм: 
щину, 

В тексті тої брошури находимо 


меморіял, який п, Витвицький зло- 


жив Найвищій Раді в Кан, а в яко- 
му Українська Національна Рада 


2 домагалася тоді (меморіял датова: 


ний 28. ХИ, 1921.) 1) щоби держа- 
ви запротестували проти стагання 
польською владою ,данини" в Сх, 
2) щоби визначили між- 
народню' комісію для охорони мі- 
сцевого населення перед жорстоко- 
стями польської окупації; 3) щоби 
як найскорше зорганізували Захід- 


А СОЛОУ. ааамииин 


Ч.. 73, 


ИНЬ ннн наь аа 


ньо-українську, 
Републику. 

Найцікавіщим документом, який 
нахолимо в брошурі, є 
клярація украї нських політичних 
партій Східної Галичини, в якій 
Уряд Петрушевича визнано олино- 
КОЮ лєгальною владою для Схід- 
ної Галичини, в якій тому Урядови 
поручається енергіҹну акцію ма ге- 
нуєнській конференції в напрямі 
приспішення визнання незалежности 
Східної Г аличини, Цю деклярацію 
підписали в імени національних у- 
країнських партій: (тут слілуё спи: 
сок підписів ад неї роіїсіге). 

Що до української пресової 

пропаганди, то не предстазляється 
вона грізно, хоч легкобажити Її не 
можна, Отже ще 20. квітня „С ггіе- 
ге Діріїтеіїсо ё С пешае“ помістив 
статтю якогось Енріко Інсабато, 
який боронить претенсій україн- 
СЬКИХ агітаторів, Той сам п. Інса- 
бато помістив подібну статтю в ге: 
нуєнському органі „Пополярін* а 
саме в „Сінаар >= (27, ІУ.) Прожи- 
ваюча в Італії: українська журналі: 
стка п. М. Липовецька оголосила 
інтервю з Қостем Левицьким в мі- 
сцевім деннику ,Кафарі" (20, У.) в 
якому український делєгат  опові- 
щував: 
„Наша делегація прибула до 
Генуї на те, щоби запротестувати 
проти польської мілітарної окупації 
Східної Галичини, яка продовжу», 
ЄТЬСЯ і НИЩИТЬ краї на превелику, 
журбу населення. Тому наша делє- 
гація домагається від конференції 
негайного розглянен'я питання не- 
залежности Східної Галичини“. 


Помимо всього в „незалежність“ 
Східної Галичини, ніхто мабуть в 
Европі, кромі п, Петрушевича і йо- 
го приклонників не вірить. Одино- 
ка небезпека, яка нам з нього бо- 
ку поважно грозить, це утворення 


В межах польської держави „краю 
Східної Галичини" 
ною і 


Незалежну Народню 


національною автономією. 


До боротьби з тою небезпекою | 


мусимо готуватися | 


жо ючи 


ождей ата ї 
кожла Українка - 
говивпі стати чле- 
нами Тохариетва 

1: „ПРОСВІТА“ з :: 


Р.чңа вкладна 240 Мп. 


1-3 


спільна де- · 


з територіяльч | 


ИОГАН ГОТЛІБ ФІХТЕ _ 
57) 


Промови до німецького пагоду. 


Переклав М. ЕВШАН 


(ППроловження.) 


Тут ми беремо все в основу нашого ра-, 


хунку, що німецька національна любов або си: 
дить при кермі німецької держави сама, або мо- 
же бодай мати вплив на кермування. Коли би 
одначе, як ми перед тим говорили, та німецька 
держава -- чи вона являється ОДНОЮ чи кіль- 
кома не має нічого до річи, на ділі є все таки 
одна -- з під німецького проводу попала взагалі 
під чужий, то певна річ, а противне тому не 
згоджувалося би з природою річи і було би 
просто неможливим ; то певна річ, кажу, що від 
тепер не рішала би вже більше нмецька воля, 
лише чужа. Де досі сиділа і проявлялася при 
кермі держави загальна німецька національна 
справа, звідти її прогнано би. 1 коли вона не 
має тим самим пропасти зовсім з лиця землі, то. 
мусить знайти инше пристановище, а іменно в тім 
одинокім, що лишається, у підданих, у горожан. 
Коли би одначе вона вже була у них, у їх біль- 
шости, то ми були би зовсім не прийшли до 
того стану, про який тепер нараджуємося; отже 
1ї ме має в них, її треба їм щойно защепити; 
се значить иншими слозами, що в більшости 
горожав треба той змисл своєрідного виобра: 
кувати і, аби бути певним тої більшости, те 
юбразовгння оозгочати вія усіх. 1 таким чином 


ми просто а разом з тим і ясно перевели также 
колись обіцяний доказ, що лише тільки вихо- 
вання, а не що инше є відповідним засобом, 
який може спасти німецьку самостійність ; і се 
без сумніву не було би нашою виною, коли би 
ше й тепер не можна було зрозуміти властиво: 


| го змісту Й ціли тих наших промов і значіння, 


в якому треба брати всі наші думки. 

Аби ще коротше висловитися: відповідно 
до нашої преміси, малолітні все втрачали своїх 
батьківських та споріднених по крови Опікунів, 
а на їх місце прихолили пани; мають ті мало- 
літні не стати ще Й рабами, то треба власне 
увільнити їх від опікунів і, аби сестало можли . 
вим, виховати їх передовсім на повнолітних. 
Німецька любов вітчичи втратила свою домівку ; 
вона мусить знайти иншу, ширшу та глибшу, 
в якій би вона неначе в тихім затишку могла 
укріпитися та засталити, і в слушний час проя- 
витися з молодечою силою і привернути знов 
державі її втрачену самостійність. Що до остан: 
нього, то як заграниця, так і мглодушні та вуз- 
косердні песимісти з посеред нас самих можуть 
бути спокійними; можна »х, ради потішення всіх 
їх запевнити, що вони всі разом свого не до 
живуть, і що люде, які свого доживугь, будуть 
инакше думати, як вони. 

Чи після того, хоч би як тісно члени сьо- 
го доказу спліталися з собою, той доказ пе 
реконає Й инших та спонукає їх до діяльности, 
залежить г першій мірі від того, чи істнує вза- 
галі щось таке, що ми представили як німецьку 


«властивість та німецьку любов вітчини, і чи во 


ни заслугують на те, аби їх підтримувати та до 
них змагати, Що -- заграничний чи доморо 
слий -— чужинець лӱдновість ма се питанаягс-ні, 


| 


розуміється ; але він і не покликаний до спіль: 
ної наради. Зрештою, треба тут зазначити, що 
рішення сього питання зовсім не залежить від 
доказу при помочі понять, котрі тут вправді 
вияснюють, але зовсім не можуть дати відпо- 
віди про лійсне се, або вартість, і що ті 
поняття можуть знайти своє потвердження тіль- 


ки завляки безпосерелному досвіла-: 

всяк 
одиниці на собі самій. В такім випал. и д 
міліони сказати: нема, ТО тим самим не можна 


ніколи сказати більше, як те, що лише у них 
нема, а ніяким чином те, що взагалі нема, і ко- 
ли хтось олин-одніський 1 


міліонів і запевнить, ЩО є, 


06 отверто, я мав бути 
м одиноким, 

що знає з безпоседного досвіду б кана т 
ЩО щось таке, як німетька любов вітчини 
істнує, що знає безконечну цінність предмету 
тої любови, що лише та любов спонукала Йо- 
го, ка ; грекір всякій небезпеці, сказати те, ща 
він сказав і що буде говорити, супроти того, 
Що в даний момент не лишилося ніщо инше, 
як говорення і навіть те говорення спинюється 
та обмежується всяким способом. Хто в собі 
відчуває те Саме, ТО й буде переконаний; хто 
СЬОГО не почузає, того не можна переконати 
бо лише на тій передпосилці основується мій 
доказ; мої слова звернені до нього пішли нг 
марно, але хто не хотів би спробувати стог: 
щастя ча чат, так малозначнім, як слова 

(Прог свження буле 


нна анч чае 


Ч. 75. 


Преса. 


проста Й нелегка справа. Воно не ви 
старчить, коли якась група скаже : 
ми є народом. Так на слово 
ніхто їй не повірить, Треба 
тисячу рійз один причин приро: 
дних, історичних. культурних, шоби 
з безфоремної етнічної маси вирізь- 
бився теорчою силою живий і не- 
звичайно складний організм наролу. 
Шукати тих причин у відомій ге- 
незі українського сторонництва -- 
це труд дійсно зайвий. Отже є тіль- 
ки політична партія українська — 
а не народ. -- А ця партія, як ві: 
домо, є антидержавна, змагає сві- 
домо ідоцільно до відіовання всхі- 
днєй Малопольскі від Ржечипоспо- 
літої. Аспірац'й цеї партії ані окре: 
мий сойм ані краєвий заряд п. Не- 
дзялковского не заспокоїть. Поза 
українською партією є Русіні у 
всходнєй Малопольсце, яким в поль- 
ській державі є добре, котрі щиро 
г міцно стоять на грунті паньство- 
восьці польскей, котрі не творять 
окремого табору політичного, а ма- 
ючи заспокоєні вповні власні по- 
треби релігійні і культурні, ані сой- 
| му Окремого, ані окремого краєво- 


„Лольща і справа Східної Галифини". 


Під таким заголовком варшав- 
ський кореспондент „Н Фр. Прес- 
се" (в числі з 17. ц. м) доносить: 

„Генуенська конференція знову 
ні на крок не посунула справи 
Східної Галичини, що урядово 
представляють тут (у Варшаві) як 
свого роду польську пебіду в тій 
справі. Одначе тутешня преса не 

.скриває, що головно з англійсько- 
го боку при найблишій відповідній 
нагоді має бути ця справа взята на 
денний порядок в менше корисній 
для Поляків фірмі. Пробується це 
обминути і пропагується з власної 
ініціятиви наново"думку далекойлу- 
чої авт номії, або навіть федерації! 
для Східної Галичини, за чим ма- 
ють бути більше або менше майже 
усі партії за ви мком скрайних на- 
ціоналістів. Зваживши це, польська 
соціялістична партія рішила завіз: 
вати уряд, щоби він предложив 
соймови проєкт закону, на основі 
якого Східна Галичина мала би бу: 
ти автономною територією з влас: 
чим соймом і краєвим урядом, від- 


\ мом". 
псвідальним перед цим сой го заряду не жадають і не потре- 


Не має українського народу! бують. Р ті самі урата і обо- 

“ - ' вязки, що всі громадяне Ржечипо- 

рне ерт З № Шм сполітей Є врешті у всходнєй Ма. 
лайші на адресу пепесов :ів за віді- : 

гріття автономічного проєкту лля | лопольсце сторонництво ру сске, 

всходнєй Малопольскі, під заг. : | давнійше староруським, оте мо- 

ва Ы 4 с не, . о 

„Принціпіяльні маняки“ пише: „Ми ! СКВОФіль алуа трке е сторон 

були би вдячні пепесівським гео- | НИЧТВО веде війну зі сторонництвом 

українським і також стоїть .без за- 


графам, якщо запрезентували би 4 А 
аж, чим 55 поді ояу мату, на грунті паньствовосьці 
; польскей. 


і і з україн- " 
разга уа нойан За це -Воно також не домагається ні- 
р - якої окремої автономії". 


о путь ат тм т 


бути мапа, доказуюча пр. їстнован- ; : 
ня більшости української партії, | „Очевидно, полеміка зі збоже- 
малі -- · скажім — Жабс, в повіті ского“ — даромна Й зайва річ. 


2 скажім -- залішицькім і т. п,  В'на все олно Й те саме співає. Та 


але ніколи українського народу у · найважнійше - вона ненаситна, все 
всходнєй Малопольсце. гололна. і 
“Немає „народу“, є тільки сто- Всеж подаємо наведений питат 


аа Й 


ронниство, _ політична українська | -- як документ, який затемнює всі 
Партія. На велике імя народу, за · | анальогічні вибрики пок. російської 
-- це не | чорної сотні, | 


служити бути народом 


оо ужито сани 


лихоліття 
Гачтіайапт'ајас о їет Ро побу Зіа 
гозідм (Ругекіога Росії), р Лесат 
па аксіе їе 2мугӧсіс Басгпа имаре, 
отаг муас јак пајгпегрісгпіејѕге ға- 
"г8дтепіа ха обіерачсте, оѕоБу га, 
2біегаідсе  «Кіздкі Бех  гегмоїепіа 
уіайгу росідспас до одроміеадіаї 
посі му ту5і оБбоміаги)дсусі ргте: 
різб». | 
| Моїемода Огабомз8кі м, г 


2 Фрагменти 
| Уојембалио ит хузікє Мудгіаі ! 
Р.егудјаіпу. 1. 7337/12. 

| лаг дп'а 3. 4. 1922. 

- Окбіпік ао музгузікісі Рапобм/ 
Зіагозібм м УМ/оремуддгімів  мому- 
ѕкіет і Рапа Оугекію'а, Роїїсії ме 
І. їе. | 
ата іріогтасії  розіафап'сп 
рігег Моіскодагма ргомадг па јеѕі 
род паїг 2т :152уті рогогаті іпіеп- 
гум па аксја кіадкома па іегеп!е 
Мој модгіма па ггесг ѓајперо икга- 
йѕкіеро ипімегѕуіем ме І м/оміє. 


нн нє 


, Га хр дп 56 Кіегомпік капсеіа- 
гіі ргегуфаїпе) - |амогтезкі. 


= 


Метрикальні містерії. 


„Ог'еппік Оггедому ЗЅітгоѕма і | дг'єй  гіз'єізгу тсгреггадг- ы 
йаду 57кеіпеј ‘роміаіоме] м Тішта- 
сти“ ч. 11 зл. 1. мая 1922 оголо- 
шує такий указ: 

1, 8342/22, 

Тіотасг, апіа 25. ку'еіп'а 1922. 

Ргомайгепіе те гук і муѕіамІапіе 
мусасом теігукаіпусһ м јегуки фа» | 
сійѕкт рггех рт. Каі. Оггейу рага- 
баіпг. 

Оо \іе!:Бпусһ от. Каі. Отгейбчу ра. 
гаіжіпу:һ му ром есіе, 

№ а4іссегіаїпусв міад товбсіасі 
мудапусії рглеєг сг. Казі. Огдупагјаёт 
ачо м ,Мидот &сізсћ“ Огбупатічи 
Віѕкир:есо обта рт. Ка. у Регєттубій 
Мг. 1. 2 апа’ 3. раг4т'єгп Ка 1919 па, 
мголіе 5! роа Ір. 31 Мекоргтгіаіпе- | 
по Огдупитіан ст. Кт > ме Ілме - 
Мг. Хі х фпіа 30, мигєбпіа 1920 па | 
сіг, 21 і Огдупагічіи Візкиріеро оБгт, ' 
ст, Кзї м $апіѕёг моме №. МХ 2 
к рагдгієтоїка 1919 пз єс. род |р. 
17 оріозг0пе 208ізіу го2р: ггайгепа 
мѕротп‘ап:сп Огдувагјаібм, роіеса- 
азе робміадпут Отгеа, т раг їі 1- 
пут, ргомайхепе кѕ ас те'гук Іпусћһ 
м істуки окгаїйӣѕКіт. ; | 

Копієуаа; гаггаӣгеп'е ром 2ѕ2е 


пусһ 2 апіа 16, ууггебпіа 
47131 м Югіепп Ки иѕіам і гогр г24- 
гей Кгај. 2 гаки 1865 Мг. 66, а 24- 
ггайгајасет ргом:фгетіе Кѕ 48 теїгу- 
Каіпусп м јегуки асійѕкіт, ргаєто 
ууѕзкиіек геѕкгуріш Міпіѕіегвіуа Ѕргхм 
\Усмпеггпусћ 2 ап а 28. кмієіпіа 1921 


іма 2 дпіа 11. куіетја 9221. 134 У. 
ех 1922 2: казці па рсӣчіауе 5. 7 
го2р. сез. 2 дпа 20. Кмлсіпіа 1854 
О. О. Р. Кг, 96 рг'ямадгепів Кѕ 25 
тепукн пус м јегуки  гихкіт, јак 
гомпіє? музі'у апа му јегуки гиѕК т 
мус асбм теїгукаїпусі, Кібге міппу 
д0510м/піве го:дғаё ѕіе х мр ѕаті те- 
шукзіпеті ғ та'д Бус музамівпе м 
ісгуки іасійзіст. М№іеѕі зпідсу іе 12 
роОмугвгеро гогр-ггадтепа Каг пі 
беда ро туё: мутіе ісперо г 2ро 
іадЧгепіа рггумпаті ші агезлієт. 
М№айт епіат, 22 іакком ек мурго 
умайг пе џпімегѕ јет 2 апѓа 20. Іш- 
160: 1734 богтиіагге Кѕізр теітук!. 
пусһ пе таја п Фібукбм (М-рзу о 
Р.п е, дјесегјі і 1. д) 10 |Єчпак о 
пе игумапе рггех Џггеїу рагаћаїпе 


гргхесіміа зе обом'агијзсепи ро : Обгг, рт. Каї. іогтиіаггз мусіаром | рів я Вильна було безпоавне, нато- 


ГРОМАДНЦСЬКИЙ ВІСТНИК 


оо ни мі ко ЧЫСЫ ДИРТ о Сом жом очае а ВИТЬ ТТ ча з о я ДАС ЫСА рч С з АРТЕ рилець 5 


ацзіг. Міпізіегбіма Ѕргам М емупеї 2- | 
1875 1. · 


Мг. А. Е. 72 і геѕкгуріет Мојемдӣг- · 


ож ожина тан о ет 


л 


ности делєгатів Італії, Антлії. Япо- 


З 
а наннан 


теіука!пусһ пасібм кі #4 Кіе 2аҹіега- 
іа і парібмкі їе муреїпіопе Бужаја 


ууретіопе 25 ОЯпіе 
міппе Ог2еӣу рагай гІпе оЫгг. рт. Каі. | 


пут і ргаупут 
робіся Роіопа". 
ХУ згувікіт Юггедот райзімудомупі 
уу роу есіе пагігіат йо ууіадотобсі, 
Загозіа: Роріе! тр 


7 Іакіус?- 
5ізпет,Ке- 


і парібукі муреїпіаб гӧомпіе2 му |егу- 
Ки іас'пзк т, а гпаїдціасе ѕ!е м па- 
рібмКи гибтука ,Рапйзімо" та Бус 


інь адр 


Конференція в Генуї. 
Мизовий пакт | вигляди на Гагу. 


Дня 18. ц. м. розпочалося 0 
год. 10:30 мін. плєнарне засідання 
політичної комісії без участи деле- 
татів Франції, Бельгії і Німеччини. 
Сканцер представив перебіг пере: 
говорів в російській справі й від- 
читав ріжні внесення. Представник 
Литви спитав, чи умови мирового 
пакту  дотичать тільки відно- 
шення держав ло Росії чи також від- 
ношення між державами. Бо в пер- 
шім .случаю Польща була би за- 
безпечена від нападу з боку Росії, 
натомісць Литва не була би забез: 
печена з боку Польщі. 

Президент Факта пояснив, що 
та справа вже вирішена, бо вихо- 
дить це зі ст. 6. Міністео Скірмунт 
заявив, що Польща не раз уже 
виявляла своє мирове успособлення 
та вказав на декляраціто з 13, січ- 
ня, наклонюючзу до мирного упра- 
вильнення спірних  квестій між 
Польщею і Литвою. Чічерін зая- 
вив, що розуміє умову так, що всі 
держави думають  залержати з'аїц5 
до, отже між собою постарають- 
ся Його вдержати. Делєгат Голяндії 


постараються усталити поступован: 
ня в справах вичислених під 3). 
6) Щоби уможливити спокійний 
перебіг праць комісії та привернути 
оболільне довіря між совітами, і 
державами тепер заприязненими з 
одного боку, а иншими інтересова- 
ними урядами з другого боку, бу- 
де заключене зобовязання,  здер- 
жатися від всяких атаків проти 
себе і від пропаганди. Те зобовя- 
зання буде правосильне ще 4 міся. 
ці по укінченню праць комісії 


Пращальні візити. 


Дня 18. У. пополудни лелєгати 
складали собі і властям конференції 
пращальні візити. Вони висказали 
горяче признання і подяку прези- 
дентови конференції за справне та 
взірцеве зорганізовання технічної 
служби, 

Особлившу увагу звернули на 
себе взаїмні візити д-ра Вірта і 
Льойда Джорджа. 


Праготсвання до кохоепвчції в Газ). 

Відповідно до пропозиції Льой. 
да Джорлжа, політична комісія 
поручила президії генуенської кон- 


повідомив о всі кави, Які Я » ; 
б пеню у ва дел ааз в Гагу ференції, щоби не тільки розіслала 
будуть  трактовані по принципі запрошення на конференціїо в Га: 


зі, а також взяла на себе зоргані" 


го і і всі хла е 
повно рівноуправнення зі всіма зовання цієї конференції. 


прерогативзми екстериторіяльности 
посольств. Факта і Л. Джорлж по- 
дякували Голяндцеви за ту заяву, 
та за поміч в організації конфе: 


Відізд з Генуї. 


Вчора виїхав Бенеш до Праги, 
виїхали також деякі члени делєга- 


ренції, висловлюючи надію, що и - 5 б . 
буде вона проводжена в Газі в цій еа, з ран та ес- 
тім самім зєлнуючім дусі, що в панської, більшість знавців і секре- 


тарів німецької делегації. Канцлєр 
Вірт і Ратенау візьмуть участь в 
сьогоднішнім засі ». о доне- 
сенням ,Дайу Сһеёпісіе* Л. Джордж 
по дорозі до Льондону день-два 
задержиться в Парижі, щоби від- 
бути нараду з Поанкаре. 


Зединені Держави застер гають соб) 
децизію. 

Бюро Вольфа подає: На вчо- 
рашнім засіданню політичної комі 
сії представник Італії заявив, що 
італійське правительство одержало- 
віл американського правительства 
у відповідь на телєграму до Ниећеѕ-а 
нову заяву, в якій Зєдичені Дер- 
жави застерігають собі  децизію 
шо до їхньої участи на конферен: 
ції знавців в Газі. р 


Генуї. 
Договір заключений в присут- 


нії, Польщі, Румунії, 
і Швайцарії звучить: 

1) Всі держави годяться на 
скликання комісії лля провірення 
ріжнипі думок між російським уря- 
дом совітів а иншими урядами, та 
щоби та комісія зійшлася з росій- 
ською комісією, яка має те саме 
завдання. 2) Найпізнійше до 20. 
червня б. р. держави, належні ло 
неросійської комісії закомунікують 
назвища членів тої комісії урядови 
совітів і одержать від нього імена 
членів совітської комісії, 3) Справи, 
які мають бути полагоджені в тих 
комісіях будутьвідноситися до отвер: 
тих питань довгів, приватної влас- 
ности і кредиту. 4) Члени обох 
комісій мають прибути найдалі до 
20. червня до Гаги. 5) Обі комісії 


РІЖНІ 


Союз Народів в справ! польське лятев- 
ськога спору. 


На публичнім засіланню Рали 
Союза Народів відчитав Іманс звіт 
в справі пертрактаџій з делєгатами 
польським і литоєським відносно 
невтральної полоси. Рапорт пору: 
чає: 1) Установлення прозізоричної 
демаркаційної лінії, яка перетинала 
би полосу для цивільної і судової 
адміністрації та вислання Радою 
Союза комісії, яка запроєктувалаб 
визначення такої лінії. 2) Звернутися 
до обох урядів в справі увільнення 
обжалованих о політичні проступки. 

Литовський делегат Сідзікаускас, 
повторюючи в довгій промові скар: 
ги проти поступовання ген. Желі- 
говского, заявився рішучо проти по- 
ділу невтральної полоси, зазначу- 
ючи, що положення людности в 
тій полосі не гірше від положення 
людности в пограничній полосі Ко- 
венської Литви. Що до другої точ: 
ки звіту Іманса, литовський делегат 
ствердив, що видалювання Литов: 


Рей, Швеції 


Італія | Югославія. 

З Генуі подають: Переговори 
між делегатами югославянськими ї 
італійськими в Ст. Маргаріта довели 
до прінціпіяльного порозуміння. 


В Р 


ВІСТИ.: 


місць больські вязні на Литві були 
засуджені за державну зралу супро- 
ти суверенної литовської держави. 

Делєгат Польщі Ашкенази зая- 
вив в свою чергу згоду Поль- 
щі на поділ невтральної полоси, 
признав конечність взаїмности, що 
до справ політичних проступників 
та жадав звільнення Поляків, що 
їх арештовано в Ковні. 

Після короткої дискусії приняла 
Рада Союза згаданий рапорт одно- 
голосно. 


Уступлезня патр яуха Тихбка. 


Радіо з Москви подає; Патрі- 
ярх Тихон зголосив своє уступлення 
зі становища голови православної 
церкви, мотивуючи це своє рішення 
тим, шо не може кермувати спра: 
вами церкозними, бо находиться в 
стані обжаловання. В н вважає ко- 
нечним, щоби аж до часу скликан: 
ня собору инший митрополит зай- 
няв його місце. Як свойого заступ: 
ника пропонує Тихон ярославськоге 
або петроградського митгополита, 


РРО Р С С ані но 


4 


нь... вають Зо іно о ВН н. 


Німці в сов. Ро21. 
Представники німецьких фірм 


мові, Тулі і Брянську в ціли їх ви: 
арендування. Фірма Круппа одержала 
від большевиків концесію на будо- 
ву доків в Кронштаті і на експльо- 
атацію заводів в Брянську і Луган- 
ську. 

Будинок німецького посольства 
в Петрограді поспішно реставруєть- 
ся. (Рипр). 


аы сус валик чани ана 


оглядали фабрики в Луганську, Сор- 


хў) 


Ангаїуці відбудовують Москву. 

Московський совлеп заключив 
договір з двома англійськими фірма- 
ми, на основі якого Видано їм В 
аренду розвалені Й редостросні до- 
ми в Москві, Фірми зобовязалися 
Баправити доми, а за це мають пра: 
ло експльоатувати іх протягом 50 
ріт. Після цього часу ці доми перг- 


неходять знов на власність совдепу. 


Дописи з краю. 


жок, що протягом кількох місяців ло рівноправного члена міжнарод- 


Гаї коло Льноза, 


Культурний рух. 
хбійальня „Просвіти“ розвива- 
ється гарно, головно завдяки ама- 
торському кружкови. В неділю, дня 
14. мая ц. р. відограно в шкільнім 
будинку „Украдене щастя" Франка 
в великим успіхом. Дня 16. мая п.р. 


обходжено торжественно свято сво- 


боди. Після богослуження громадя: 
не пінми з процесією до памятни: 
ка све ходи і довкола села, 


Кривичі пов. Перамишляня. 


Культурний рух. 


Заходом п. Івана Майби в селі 
відмовлено читальню „Просвіти“ 


дав кілька театральних вистав, 
тільки у своїм селі, але й в сусі 
дних громадах. Грано „Свідки“, 
»Настоящі", „Сватання на Гонча- 


рівціє, „Укралене щастя" і „Наталку | БИТИСЯ 


Лолтавку"?. Зібраний дохід пригна- 
чено ва будову власного дому, бо 
доси читальня міститься в громад- 
ськім будинку, Зацікавлення читаль- 
нею велике, гӧловно серед моло- 
діжи. На жаль просвітна і культур". 
на робота стрічається з перешко-: 
дами місцевих і повітових властей, 
не говорячи вже про деяких міспе- 


вих ворогів, шкода що Українців, 


Староство домагається то статутів 
читальні затверджених воєвідством, 
то доказів, що грані пєси перейшли 


і зорганізовано аматорський кру- | польську цензуру. 


мала чать зае аач вт ье ът 


парат —эааатесананыана чн 


ТЕЛЄГРАМИ. 


основи для нової спільної політики | нашого мистецтва в наших руках; 


Кітееєв зебіданнє, 


Генуа (ПАТ.) Кінцеве засі- 
даннє генуенської конференції по- 
чадося нині рано. Дневний порядок: 
1) затвердженнє протоколу  друго- 
го плєнарного засідання, 2) пред- 
ложеннє ухвал, Ш. екон, комісії, 
3) предложевннє ухвал 1, політ. ко- 
місії, 4) предложеннє звіту комісії 
аля розглянення мандатів, 5) пред- 
ложеннє проєкту ухвал в справі. 
самітарної конференції в Варшаві, 
6) предложеннє внесень в справі 
праць Черв. Хреста підчас мира. 
Наради отворив Факта. 

Кольрад обговорював при- 
дими економічної нерівноваги в Ев- 
ропі. През. Факта подякував де- 
лєгатам за прихильність супроти 
Італії. "Переговори в Газі будуть 
лише довженням праць, докона- 
них в Генуї. Генуа не могла вико 
нати цілого діла, в кождому разі 
заінавгурувала важний европейський 
пакт. Всі держави, котрі іще вчера 


Европи, а Італія гордиться тим, що 
енергічно і 
вдержати до кінця згідчивий харак- 
тер конференції. Характер пацифі: 
кації Европи мусить витиснути своє 
пятно на політиці Европи. Завдяки 


ТРОМАДСЬКИЙВІСТНИК 


З коннектової салі, 


Вечір поезії. 

Мистецтво того чи иншого на- 
маерола це обличчя його духового 
розвитку, Його тзорчих зусиль, По 
культрі його, особливо по його ми- 
стецтву судять і про Його творчі 
здібности і взагалі про рівень ду: 


арт розвитку цілої нації, Напія 


лише толі підіймається до найви- 
щого ступіяя свого поступу, коли 
її культура, а особливо мистец- 
тво -- цей найвищий ступінь куль- 
турного виявлення -- підіймається 


не | ньої мистецької трибуни. Отже бути 


байдужим до того, які форми на- 
.бирає розвиток національного ми: 
стецтва, бути байдужим і не ціка- 
його поступом, -- значить 
ке розуміти його значіння в житті 
цілої нації, Найкращу квітку нашого 
культурного саду треба плекати, бо 
"це надзвичайно ніжна рослина, і в 
грубих, байдужих ло її організму 
руках вона може вломатися і зги- 


треба сугубо 
про розвиток нашого ми: 

Український нарід є вели: 

культурно-мистецької вдачі. 
оцінено цілим кулБтурним сві: 
том. Наші мистці -- поети, музики, 
малярі, скульпторй. архитекти (не 
ремісники Ї) -- це діти мистецької 
вдачі українського народу. Правда, 
діти несвідомого виявлення... Муси- 
мо собі. усвідомити, що майбутнє 


стецтва. 
кої 


чим більше будемо Його плекати, 


витривало старалася | тим воно буде краще розвиватися. 


Кілька тисячеліть тому назад 
Греки тільки через мистецтво здо- 
були собі вічної світової слави. Ні 
славні герої, ні ціла держава грець: 


мировому пактови, хоч лише про- | ка ке здобули собі такої слави, як 


візоричному Й обмеженому вийде з | Айсхіль, Софокль, 
Генуі на весь світ слово мира, що | стофан, Алкей і ин., 


є найгарячійшим бажанням усіх ни- 
родів. Факта закінчив: Іменем іта- 


Еврипід, Ари- 
гле їх творчі 
здібности, їх геній виховувався ці- 
лим грецьким наролом. Всенародні 


лійського короля і народа щиро | Олімпійські "свята були разом і свя- 
здоровлю всіх делегатів + дяку!о В тами грецького мистецтва, 


їм за цінну співпрацю. З цілого 
серця бажаю всім заступленим тут 
народам блага й успіху на будуче. 
А. Анюрдж не поїде до Гаги. 
Генуа (ПАТ.) На запит жур- 
налістів, чирезолюц'ї з Кан обовя- 


зуватимуть в Газі, відповів Лойд | „а 
Джорлж, 


що так, тому, щовидав весь 
світ. До Гаги Л. Джордж не поїде 
бо збір в Газі буде радше спосо- 
бом до розглянення можливостидо- 
говору, щоби дати вказівки заїнте- 


поділені були наслідком війни, дали " ресованим правительствам. 


МАЛИЙ ФЕМАЄТОН. 
З дороги життя. 


і мельодійний голос, 


- З того часу вройшло більш 


двох тисяч літ, але добрий приклал 


не використовується навіть і в мі- 
ніятурі; виною цьому є в більшій 
мірі байдужність громадянства, 

«Пригадаймо, як нас було мало 
, вечері поезії молодих наших по- 
етів Р. Купчинського, В. Бобинсько- 
го, Ю, Шкрумеляка, О, Бабія і Л. 
Лепкого. Ко їз них дав дещо 
цікаве із своєї творчости. Цікавою 
була ,Байка" Купчинського, „Шер. 
шень",  ,Прощання"  Бобинсько: 
го, деякі сатири Шкрумеляка, „Тих- 
ще", :в итва сильного" Бабія, 
цікавою була і пєса-жарт Леп- 
кого, і декорація Ковжуна. На- 
віть імя такого видатного поета, як 
Микола Вороний не ува: 
ги громалянства. Ніщо не зломало 


його байдужости. Найкращий твір? 


в поганій деклямапії 
доброго вражіння, не осягне своєї 
піли, не дійде до душі слухача у 
відповідний спосіб як твір мистецтва. 

Купчинський  деклямував 
монотонно |і без звука р. А були 
місця Його творів, що будували о- 
брази, картини (буря) виключно на 


не зробить 


алітерації р. Правда, це хиба фізіо- 


льогічна, але її легко позбутися, на 


що потрібне лише олно бажання, 


Бобинський має всі лані 
дла гарної декляманії — приємний 
гарний тембр, 


інтонації володіти всіма нюансами 


розділових знаках. Через те такий 
надзвичайно тонкий своєю інстру- 
ментовкою вірш, як „Шершень“, 
викликав лише здивовання 
тання: в чому вага таких віршів? 


публикою, мусить навчитися декля 
мувати, щоб гумор Його цікавих 
сатир доходив до вуха слухачів. 


г Бабій, можна сказати, виру. 
) чу громаду. .Гарно продех 


чуття, — але не хоче мати лише 
одного -- експресі), життя і гарної 


поетичної інструментовки як в зву- 
| кових асонансах, алітераціях, так і в 


і запи- 


Шкрумеляк коли хоче ви- 
ступати зі своїми творами перед 


773. 


ці | ост е рате о рт то вт ай о оне еы 


| клймував свої досить гарні і вікові 


і 
і 


то а КНИА ОНР ВЛ «АЛЕ ҮІ ТУГАЕ ИС РО ЧА Тв ги оаа када ОО 


твори, Правда один з них був за 
надто довгий. Але видко, пе вже 
така Його вдача, надовго затриму- 
вати свої ліричні настрої і розтягу- 
вати твори. 

Найкращою появою вечора був 
виступ Миколи Вороного, Публика 
надзвичайно щиро Його витала, коли 
лише побачиля на сцені. А художня 
деклямація псета хоч і вже відомих 
його творів: баляда ,Непереможна 
сила", „Мушка“ викликала ще біль- 
шу бурю оплесків, 

З великим гумором, правда, нг 
шабльонових мотивах, але овіяних 
сатирою на побутові явища місие- 
вого життя, пройшла пєса Л. Леп- 
кого ,Дитя весни"? Добре виконали 
свої ролі Крушельницький |і Голі 
пинська. Мене тільки вразило, чого 
п. Крушельницький так сліпо йле 
за своїм учителем п, Загаровим, що 
переймає навіть Його голос =~ тембр, 
інтонацію. Не добра риса... 

Але все пе можна забути, не 
зарахувати на крелит виконавиів, 
Одно не забувається -- байдужість 
громалянства до мололих своїх Ми: 
стців. Критикуйте, не співчувайте, 
протестуйте!.. Тільки не будьте 
байдужими до своїх дітей, майбут- 
ніх творців рідного мистецтва, бо 
то ваша надія!.. Сподіваємось, ша 
наші молоді поєти в самому корот- 
кОму часі знов виступлять перед 
українським громадянством м. Льво- 
ва т дадуть перед далеко більшою 
авдиторієо кращі зразки сучасної 
поетичної творчости. 

. 1. Білеський, 


оар аа а 


новинки. | 


—— Конф'єната. Вчерашне число 
(72) «Гром. Вістникай сконфіскува». 
ла львівська прскураторія за одиа 
уступ в передовиці „Довкола спра: 
ви Сх. Галичини“, за лва місця в до- 
писі ,В обороні. своєї Батьківши- 
ни", ва кінцеве-речення | шпривітної 
телєграми Пр, єпископа Булхи“, за 
два місця в „Промові д ра Гонтера" 
та за пять місць в дописі „З Ве- 
слині“, (33). 7 
::-т7 Денамітавий з(мах на дярехцю 
поліц'ї в Перемишли | спалення еій: 
ськових мағазки!р, „Газ. Пор." пи- 
ше: ,Минулої ночі (з 17. на 18. 
мая) невисліджені на разі люле ки: 
нули около 10. год. до пивниці 
дирекції державної поліції австрій- 
ський гранат. Гранат вибух і зни: 
щив підземне забудовання булику. 
В наслідок вибуху вилетіли в иілім 
будинку шиби з вікон. По локона- 
нім ділі справці втікли. По великій 
правдополібности пі самі люле під- 
палили в иншій стороні міста — на 
Бакончицях -- магазини сіна: Гол. 
лєра, які є власністю війська. Опл- 
ного зі справців вже арештовано, 

к досі сконстатовано, оба замахи 
остають з с600 в звязку і доко- 
нано 1х на тім самім тлі. -- ,Ку- 
рієр Льв." містить пю саму новин- 
ку з коментарем: „Зловлено олно: 
го з підпалячів, Українця, Нотатка 
коротка, але дає чимало до думан- 
ня. Брак подробиць унеможливлює 
видання осуду. Є такі, що вяжуть 
в один ланцюх факти здемольо- 
вання залізничого мо під Стриєм, 
убийство польського стійкового в 
в Братковичах і вкінці ті останні 
два замахи. Тоғрчком для тих зло- 
ніна з має бути в тому 

рямі о ї 
ес су являючася українська 

-2 Ревілії в Журавмі, Дия 15, мая 
відбулася. в Журавні у студента 
Федора Хомяка ревізія, Рано о 10. 
ГОД. два жанларми з бурмістром і 
полщаєм облягли хату й почали 
шукати. Переглянувши всі книжки 
ч папері, перешукали гній і відій- 
шли, О год, 6 веч, вернули знова, 
подивились по хаті Й вийшли, 
Правдоподібно шукали його брата, 
б. підполковника У. А., що сидить 
тепер в Стшалкові. 

— Запареченкя. Дійліло до мого 
відома, немовби я мив Змінити свій 
обряд на латинський, присилуваниї, 
своєю женою та єї ріднею, Вістка 
-не відповідає. правді, а зіднох 
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ситься возо до Иосифа а тепер с у 
юбановского, замешкал 
фа ЩЕ івші бувшого рядового УГА., 
котрому з своє! сторони радив би 
я змінити: ще і наввище. — Гри» 
горій Лзюбановський. у 
-- 3 морального розкладу. В вій • 
ськољих магазинах у Варшаві ви- 
хрито численні надужиття, до яких 
уживано підроблених квітів. М лин 
підозрілий о мальверсаці!, сержант 
Осовскі, втік з арешту, другий сер» 
жант Будзіньскі, якого власне мали 
грештувати, Застрілив себе досвіта 
їм ліжку. : 
Ма С Ви снення. Гр. Юрій Квінтюк 
в Ляшок мурованих коло Львова 
простує нотатку, уміщену в 40. ч. 
Гр. Вістника“, що він не стягав 
данини в своїй громаді, лише на 
приказ війта інкасував гроші, стяг- 
нені війтом при помочі жандарме- 
рі. Проти інтересів громади не ви- 


ступав, тямлячи все, що служив 
недавно при УСС. У 

-- Нині в театрі премієра , 3 
Гобс", завтра попол. ,Маруся Б8- 


ач, вечером „Палія“, 
е Товаристоп „8035,“ 
(при ул. Осолінських Ч, 8 її, пав), 
уряджує в понеділок дня 22. мая 
виклад проф., Свенціцкого на тему: 
Містоїмення сх. слоз. мОв., і В се- 
реду дня. 24. мая виклад тогож 
професора на тему: „Ідеольопія 
Достоєвського“, зрохарож о бі пів 

№. Вступ вільний. 
е “ми злодійотв і бяднитиз- 
му. Останні великі злодійства й 
обманстға, як крадіж цілих вагонів 
з товарами, ТОРГОВЛЯ фалшивими 
банкнотами Й т. и. вказує, що сто 
лиця Польщі Варшава криє в собі 
доосередочну силу притягання для 
бандитів і злоліїв шілої Польші, 
Недавно викрито у Варшаві при 
вул. Крохмальній великі склади то- 
рунських злодіїв, вартости около 
4 міл. марок. Це головно сукна 
й галянтерія. Крім цього зложили 
гам злодії вкрадене недавно у вла- 
стителя гаражу в. Торуні Налясков- 
ского добро, вартости понад 1 міл. 
-- Сімох бандитів, узброєних в крі- 
ги, напало на фільварок Вільхо- 
зець, пов. Борщів; бандити вбили 
економа та забравши 4 пари коней, 

і веж і 
Р тастрова в римськім шлаталі. 
В шпиталі св. Духа в Римі вибух 
в ночі 18. ц. м. грізний пожар, яко- 
го жертвою впало 30 осіб, засипа- 
них на смерть румовищем. Ратунок 
був. значно утруднений через ушко- 
дження  елєктрики. в темряві не 
можливо було зльокалізувати вогніо. 

ж-- Ц.вавий судовій вкрах. В однім 
з більших франчуських міст про 
вадився на днях в сулі розволовий 
процес. Муж зажадав розводу то- 
му, що жінка перед слюбом і дов- 
ший час по слюбі штучно укрива- 
ла перед ним свої фізичні недома- 
гання, аж недавно все вийшло на 
зерх. М. и. показалося, що вона 
зовсім лиса, а у нг має зрослі 
пальці, Судія не узгляднив просьби 
мужа, заявляючи, що всякі нелома- 
гання фізичної натури у будучої 
жінки повинен наречений ствердити 
серед слюбом. 

-- Нечувана погроза. Над вечір 17. 
п. м. у домівці громадянина Луцке: 
вича в Ковлі зявився поліціянт для 
стягнення судових коштів. На про- 
хання писати поквітування в україн- 
ській мові поліціянт закричав: „іц- 
іа; Роізка.. Сһсеѕ2 ро икггійѕКи {0 
тађіегај зів 40 зіц фіабібм до 0- 
кгаіпу !... Су Бу +у гобій ак у Міет 
сби, іо паремпо дозіаїбуз Киїке уу 
іеБби» Аіе піс... 2а імоје мугоріє шзро- 
зобіепісе аә райзіма 2рпіјеѕ2 му уміо- 
гіепіш"... 

— Тяжке стаковище Е. Чикаленка. 
Відомий наш діяч Евген Чикаленко 
опинився в тяжкому, просто без- 
вихіднім становищі. Здавна хорію: 
чи, в останнім часі він дуже над- 
вередив своє здоровя і як що не 
піддасться операції, то життя Його 
в небезпеці. Тимчассм матеріяльні 
засоби старого заслуженого діяча, 
одного з фундаторів „Академічно. 
го Дому" й добролія Наукового 
Тов. ім, Шевченка, такі, що рішучо 
уче. се не розволяють. Чикаленко та 


—— 


ГРОМАДСЬКИЙ ВІСТНИ Кк 


жінка дуже білують на емі- 

Старий збирає лрова в 
а жінка ходить 
1 от не- 
давно, підважуючи в лісі важке де- 
рево, старий підорвався і лежить 
тяжко хорий, бев догляду. Ні по- 
могти йому встати, ні зварити їсти 
-- нікому, бо жінка грацює на фа: 
бриці. Требаб старому зробити о- 
перацію, але на.клініку Й лікування 
у нього грошей нема. Наші інсти- 
туції а в першу чергу Наук. Това- 
риство ім. Шевченка, повинні по- 
ратувати заслуженого українського 
діяча. 


Тиждень української дитини 
у Львові | льв'вськім повіті, 


В часі від 2!. до 23. мая 1922 
р. включно уладжуємо ,тиждень у 
країнської дитини". 

Як минулого року, так і сьсго 
робили ми заходи о зізволення на 
публичну збірху. Власти не дали 
сего року позволення, супроти чого 
публичної збїрки не можемо улади- 
ти. Розуміється, що приватні жерт 
ви, збірки по церквах є законом 
дозволені. 

Не сумніваємося, що українське 
громадянство зложить свою жертву, 
а загальною участю в діточих ви- 
ставах і фестині дасть доказ, що до- 
рогим йому є клич ,українській ди. 
тині". 

Жертви проситься посилати до 
тов. ,Дністер"»у Львові, вул. Русь- 
ка 2) на книжечку ч. 11.600, 


Програма у Львові, 


В неділю 21..мая 1922 о год. 
4 пополудни у великій салі тов, ім, 
Лисенка виклад для родичів д ра 
А. Барвінського „Гігієна дітей". 

В понед'лок 22. мая 1922 о год. 
12 в полудне у великій салі тов. 
ім. Лисенка святочна вистава сиріт 
захисту СС. Василіянок. 

У втовок 23. мая о год. 4. по 
пол. у великій салі тов. ім. Лисенка 
свягочна вистава молоді середних 
українських шкіл. ту» 
Вв четвер, дня 25. мая 1922 


-Великкй Фестин 


на площі ,Сокола-Батька" за стрий- 
ською рогачкою, а в разі непогоди 
у великій салі ,Народнього Дому". 
іїочаток о год, 3 попол. 

В програму входять руханкові 
вправи і співи дітей і молоді, про- 
лукці музики, фантова льотерія і 
товариські забави. 

В пятницю 26. мая 1922 огод. 
4 попол, у великій салі тов. ім Ли- 
сеика святочне представленвя дітей 
і молоді зі шкіл ім. князя Льва, ді- 
вочої ім, Грінченка і ім. М. Шашке- 
вича. 

В суботу 27. мая 1922 о год. 4 
попол. у великій салі „Народнього 
Дому" вул. Рутовського 22. концерт 
дітей з захоронок тов, „Українська 
Захоронка". й 

Всюди вступ вільний." Добро: 
вільні жертви на „тиждень укра- 
їнської дитини“ приймається з по: 
дякою". Ак 
Нехай сей тиждень перейде. під 
кличем „Українській Дитині". 
Львівська філія українського 
краєвого тов. охорони дітей і 
опіки над молодю у Львові. 


Лист до Редакції. 


Містимо один з листів, як! ча: 
сто приходять до нашої Ре- 
дакції від закинутих тут не- 
долею надлніпрянських селян. 
як документ формуючогося 
суспільно-політичного світогля- 
ду вашого селянства -- Ред. 


Шановний Пане Редакторе ! 
Як у Ваших газетах, так і в 
польських все пишуть про ту кон- 


ференцію в Генуі, а за нас біжен- · 


ців нічого не говорять, що ми тут 
бідуємо вже по два роки в голоді, 
холоді, а робиш тяжко власне за 
кавалок хліба. | 


А на нашій Великій Уклаїні, в 
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нашім рілнім краю ми лишили все 


своє майно, которе до щенту зрабо- · 


ване, поле наше забрано, а наші 
сімі голодують, тяжко бідують, а 
всецечерез Петлюру, ко- 
торий наробив тільки за- 
верухи і сам втік. А на що було 
йому Гетьмана скидати, коли за 
Гетьмана всякий чоловік мав право 
і заробіток, бо Гетьман з больше- 
виками мав мирову конференцію, а 
з Німцями зробив союз. Ну а те- 
пер що виходить -- не так само? 
Щоби той Петлюра зі своєю дірек- 
торією на світ був не родився! За 
него ще гірше завівся большевизм, 
чим-він до того був, та щей кому- 
на така дурна, що ,все твоє 
моє, ащо моє, то не твоє". 
А людей інтелігентних задурно ба- 
гато побили і ще мучать. Ми неда- 
леко від границі Збоуча, від Гуся- 
тина, з Камянецького повіту, нас 
якийсь Сергей та Янлрушко, аз ни- 
ми Хаїм цілим повітом правлять, а 
розписатися то ні один не вміє доб- 
ре. Ану спробуйте, нехай зроблять 
тайне голосування, хто хоче 
большевиків-комуністів,а 
хто царя чи президента, то 
всікрикнуть тепер: царя 
або префидента! а за злодія- 
ми може буле оден чоловік або й 
ні одного. Коби хоч правили межи 
тими комуністами» та розумні, вчені 


люде, а то сам! злодії, що розмо- 
витися не вмійсть. Оце доне- 
сіть до Генуї, най зроб- 


лять голосування таємне, 
бо наш народ такої дурної 
комуни не хоче, най буле до- 
бровільна- комуна. Нехай лучше на- 
ми Німець править. 
Боже наш милосердний, 
змилосердися над нами, 
таж ми нікому ніщо не вин: 
ні, в нас діти маленькі по: 
лишалися. Мені самому до Ве 
ликодня отут в вашій Галилеї 4 
тижні ціп віл ночі до ночі з рукне 
вилазив, а то все за кавалок хліба, 
а холиш босий, бо чобіт нема за 
що зробити. о < 
8 ү. 1972. 


Іван Сіорий 


З судової салі. 


Ще 8. 87. з, к. 
Дня 28. квітня відбулася перед 
окружним судом в Бережанах роз- 
права проти: 1) Дмитра Кривень- 
кого, літ 40, 2) Гринька Гудимки, 
літ 60, 3) Семка Пастуха, літ 54, 
і 4) Марії Пастух, літ 48, обжало- 
ваних о злочин з 8. 87, з. к., попо: 
внений після акту обжаловання 
Прокуратури в Бережанах тим, що 
дня 13. червня 1919. року в Сло- 
болі Золотій в часі відступу поль- 
ських військ а наступу українських 
військ три перші обжаловані беру- 
чи чинну участь в розоруженню 
постерунку польської жандармерії, 
особливож через придержання Вла- 
дислава Жуцідли, спровадження йо- 
го до громадського уряду, знущан- 
ня над ним, а в кінці через видачу 
його в руки незнаного блище вій: 
ськового відділу і уоруженої міс- 
певої людности, а обжалована Ма- 
рія Пастух через вказання першим 
тром обжалованим на втікаючого 
Жуцідлу, через візвання і спону- 
кання до Його придержання і увя- 
знення -- спричинили смерть Вла- 
дислава Жуцідли, чим поповнили 
злочин публичного насилля з 5. 87. 
з. к, за котрий кожде з них по 
думці 8. 88. уст. 1. з. к. повинно 
понести кару в вимірі до 10 літ. 
Справа ся має свою історію. 
Обжалованих арештувало дня 5. 
серпня 1919. року в Слободі золо- 
тій польське військо, а полевий Су 
Д. О. Е, у Львові вироком з дня 
б. лютого 1920, засудив всіх обжа- 
лованих на кару по 5 літ тяжкої 
вязниці з заостреннями за злочин 
з 8. 321. австрійського карного вій- 
ськового закона. Перші три відбу- 
вали кару до дня 29. жовтня 1921 Р. 
(отже 2 роки, 2 місяці і 24 днів) 
в станиславівській тюрмі, а Марія 
Пастух відбувала кару до дня 17. 
зистопада, 1921. р..з першу в.тюр:. 


копеннннлинванатнтина оон она анна чаю чено еиененнюнь нини Авзои 
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мі в Калішу, а опісля в Сєрадзу 
(отже 2 роки, З міс, і 12 днів), 

Наслідком внесеного зажалення 
неважности в обороні закона Най- 
висший військовий Суд в Варшаві 
вироком з дня 15. липня 1921 ч, 
К. 669/21. зніс згаданий вирок яко 
неважний і переслав справу власти: 
вій Прокуратурі цивільній до даль" 
шого урядування. 

Прокуратура в Бережанах ви: 
готовила проти ӧбжалованих дня 
22, жовтня 1921, вище поланий акт 
обжаловання, а обжаловані випу- 
шені судом тоді з тюрми відпові" 
дали сьогодня з вільної стопи. 

Розправі проводив радн. Павло 
Білінський, вотували радники Заві - 
стовскі і Должицкі, протоколував 
Канторик, 

Перес̧лухано 19 свідків. Розпра- 
ва не виказала ніякої причинової 
звязи між вчинками обжалованих в 
дні 13. червня 1919, а арештован- 
ням і пізнійшим розстрілом Влади- 
слава Жуцілли. Натомісць виказала 
розправа, що міліція в Слободі зо- 
лотій, якої членом був теж Влади- 
слав Жуцідло, на передодні відсту: 
пу зі Слободи допустилася на спо- 
кійній місцевій людности численних 
грабіжей. 

По переведенню розправи три: 
бунал по короткій нараді звільних 
всіх підсудимих від вини і кари. 

З причини звільнення підсуди- 
мих Гринька Гудимки і Семка Па- 
стуха зголосив прокуратор зажален" 
ня неважности. 

Підсудимих боронили адвокати 
д-р Корнило Терле%кий з Бережан 
і др Михайло Західний з Козови, 


Зі спорту. 


В неділю 21, ц. м. уладжує 
Українське Спортове Товариство 
„Україна'* другі мячеві змагання в 


цім сезоні, а іменно стрічу копано- 
го мяча з 1. дружиною „Поділля“- 
Е-е, Ру рирлінийніоа рани асое чача, 

Стріча заповідається доволі інх 
тересно, бо „Поділля“ є одним з 
найповажнійших противників „Укра: 
їни", як про це свідчить тамтого. 
річний вислід ЇЇ змагань з ,Укра- 
іною", | 

Змагання відбудуться на площі 
„Сокола Батька" о год. 5. попсл. 


Кава ном ново э иъат 


ф Поснерта! згадки 


Андрій Сзвка, управитель дру: 
карні і адміністратор (менаджер) 
амер. „Свободи“ помер 1 марта с. 
р. в санаторії стейту Ню Джерзи в 
Моррис Плейнс. Покійний походив 
з родини бідних львівських міщан; 
По скінченню друкарської практи- 
ки в друкарні Наук. Тов. ім, Шев- 
ченка у Львові перейшов на поса: 
ду до Ставропігійськогої друкарні; 
де працював при ,,Ділі“ до 1903 р, 
В цему році виїхав до Америки, ле 
найшов працю в друкарні ,,Свобо“ 
ди" і де став згодом директором 
друкарні а відтак і її адміністрато» 
тором. 

Покійний вже від року попав 
був з перемучення і слабого здо- 
ровля в нервовий розстрій так, що 
мусів перейти до санаторії. Одначе 
мимо дбалих лікарських заходів не 
удалося його уратувати. Помер в 
46 році життя полишаючи вдову і 
троє малолітних дітей. 

Похорон відбувся 6. марта при 
великім здвизі народа; Иого довгі 
літа знали всі американські Україн: 
ці, що цінили Його і любили як 
щирого громадянина і невтомимого 
народного робітника. В память Ан- 
дрія Савки засновано фонд живого 
памятника на українські школи у 
Львові, на що в перших вже днях 
зібрано 150 долярів. В. Й. П.! 


о 
присилайте силадни на пресс: 
вий фонд на кн, ч. 30.006 
в Союзі Кредитовім, Львів, 
--о о --о-то РИМОМ 10. —— 


а валь. 


Рег ензії і заміт 


Д о" Філягет Колесса. «ПРО ІЕ- 
НЕЗУ 
ЛУМ *. Зап. Наук. Тов. ім. Шевчен: 
ка у Львові том СХХХ--СХХХІЇ. 
(1920--1922 р.). | 

Студія д-ра Філярета : Колесси 
кал думами виявила великий по 
ступ не лише в укра'нській науці 


про генезу наролньої творчости, але · 


і взагалі для науки зсього культур- 
ного світа. Не один вчений спиняв- 
ся перед укра нськими думамн з ве 
ликим здизованням. Згадаймо лише 
такі імена, як проф. Антонович (з 
історичного погляду), Драгоманов 
(з погляду історико порівнаного?, 
Лисенко як музик, Житецький 2 
істориччо-літературного погляду) 

инші. Всі ці вчені в історії науково- 
го розроблення питання про думи, 


УКРАЇНСЬКИХ НАРОДНІХ 


| 
і 
| 


| ратурну 


тість праці вченого. Заяншається 
висловити лише одно побажання-- 
не спинитися на цій праці про укра- 
їнські думи, а продовжувати її до 
кінця: дослідивши жест дум, літе- 
історію кожної думи, 
історію повстання лум взагалі у са- 
мому широкому розумінню цього 


‚ слова, еволюцію їх поетичного роз- · 


витку, поетичну традицію (стиль і 
взагалі зовнішню форму) і т. и., 
нарешті підготовити наукове, стро- 
го критичне видання тексту лум зі 
всіма їх варіянтами, редакціями і но- 
вими переспівзми, коли рони єсть. 


'! Лише тоді прапя вченого про думи 


І 


і 


освітлення їх не лише величезного . 
. ликою книжечкою М. Возняка про 


значіння, надзвичайної бригічально- 
сти, але Й історії повстання такого 
зиі репег'з поетичного твору україн- 
ського народнього генія, -- всі вони 
зробили надзаичайно багато. Але їх 
праця була лише підготовною і ви- 
явила лише перші кроки часами лу- 
же талановиті, але помилкові "Жи- 
тецький) наукової їх оц нки, Даль- 
нійший крок наукового освітлення 
розкриває перел нами праця високої 
наукової вартости дра Філярета 
Колесси. ә 

Порівнавши думи з українськи: 
ми народніми піснями високошанов- 
ний автор талановито і вперше до 
казав величезну ріжницю між фор: 
мою та мельодією лум | історич- 
них пісень, чого раніше вчені не зав- 
важували і змішували історичну 
пісню з думою." 

Далі порівнявши українські ду- 
ям з українськими віршами ХМІЇ - 
ХҮШ ст. д.р Колесса дуже влучно 
дослідив велику ріжницю у стилеві 
народніх дум та віршів і цим дока- 
зав, що кобзарські думи ніяк ве 
могли повстати 13 штучної віршо- 
ваної поезії. Занадто вже велика 
між ними ріжниця! І народні пісні, 
на думку вченого, не могли впли- 
нути на повстання кобзарської ду- 
ми. Структура їх поетичної форми 
(метр, строфа і инш.) між собою 
луже вже ріжниться. Такі висліди 
примушують вченого шукати инших 
творів, які кидалиб світло на пов 
стання і природу українських дум. 
Такими творами є українські похо: 
ронні голосіння, які своєю формою, 
мельодією та речитативним вико 
нанням стоять до дум найблище. 
Цей факт переконує вченого (прав- 
па, що думку д-р Ф. Колесса, ли: 
ше як.гадку, висловив ще в 1907 р. 
у також великої наукової вартости 
праці „Ритміка українських наролніх 
пісень"), що думи є не штучного лі: 
тературного походження, а суто на- 
роднього. Похоронні голосіння до- 
казують, що думи були до певної 
міри тахож голосіннями і найчастій- 
ше складалися з приволу смерти 
визначних борців героїв з метою 1х 
оплакування і поминання, - а також 
з приводу страшних обставин ту- 
рецької 
там--як невільницькі плачі, 


Такі висліди вченого, обгрун- 
товані багатим та свіжим матерія- 
лом, шлком змінюють  попегедні 


неволі та визволення від- і інтелігенції, 


зи 


тупу ть чн рн чол зоната а РР 


булаб закінченою. Від щирого сер- 
ця бажаємо цего. 
Л. Білецький. 


М. Вэзняі: „УКРАЇНСЬКА ДЕР- 
ЖАВН'СТЬ*. Відень, 1918. 

Лише в останні часи україн- 
ський загал познайомиться із неве- 


історичний нарис розвитку україн- 
ської державности, Українське су- 
спільство в масі має луже ограни: 
чене знання про те, як У найголов- 
нійших поліях зростала і розтива- 
лась Українська Держава в лавні 
часи. і як була міцна ілея Україн- 
ської Державности після скасування 
Гетьманшини -- цих останніх ознак 
того минулого, що возвеличувало 
український народ і примушувало 
заздрісних сусідів з вим рахуватися. 
Правда, проф. М. Грушевський у 
своїх популярних підручниках і В 
основних працях з історії України 
при кождій нагоді підкреслював цю 
ідею, вхазував на історичні факти Й 
доказував необхідність для україн- 
ського народу всіми засобами і си- 
лами стреміти до самостійної Укра- 
їнської Держати, але не для всіх 
були приступні праці проф. Грушев- 
ського. а А ЗДАНО 
Настаз 1917 рік; в революцій: 
ній хвилі прокинувся український 
народ до самостійного державного 
будівництва; зросла потреба усві- 
домлення широких мас в необхід 
ности лише самостійного держав- 
ного життя, і серед инших ·.попу- 
лярних творів про це у 19'8 р. у 
Відні виходить книжечка і М. Воз- 
няка. Технічні умови були такі, що 
у свій час ця потрібна праця не 
могла перейти до рук укгаїнської 


‚ людности і лише тепер є нація На 


| 


те що вона перемандрує через 
ріжні кордони і дійде до рук селя: 
нина. до рук робітника, до рук 
українського громадянина мало об- 
знгйомленого з історичними умова- 
ми життя Української Державности. 

Щиро бажаємо успіху, аби ця 
невелика книжечка, що в стислій і 


. надзвичайно популярній формі зма- 


льовує історію Української Держа 
ви від перших днів її істнування 


{аж до моменту скасування її по- 


3 
1 


погляди Житецького і таких вчених, 


як акад. Петерц, проф. Сперанський, 
гроф. Анічков і инші, які в своїх 
міркуваннях спіралися виключно на 
дослідах Житепького (Мысли о на 


ючи їх ісконну устну тра- 
дицію витворення. 

Можна не погоджуватися з ме- 
тодою вченого; можна сконстатува 
ти лезку неповноту дослід:в, але 
треба признати, що висновки д-ра 
Ф. Колесси так майстерно з науко- 
вого поглялу закрашені, що можуть 
переконати навіть тих вчених, що 
„чнако вірували". Така висока вао» 


слідньої ідеї — Запоріжської Січі, 
а також історію ідеї Української 
Державности в серці і творах най- 
краших письменників (Котлярев- 
ський, Костомарів, Шевченко), най- 
кращих вчених, критиків і публіши- 
стів (Костомаріз, Драгоманів, М. 
Грушевський і у гуртка української 
що обєднувався в Со- 
юзі Визволення України) аж до 
останньої української. революції і 
нарешті момент відродження Укра: 
їнської Держави у 1917 р. до мо- 
менту проголошення Центральноїо 
Ратою самостійности і незалежно 
сти Української Нар. Республики, — 
аби ця високо ідейна | книжка М. 


‚ Возняка поширилась у як найбіль- 
роди. малорусск, думах), доказу- · 
‚ діло, ча яке вона призначена. 


з 
; 


і 


шій скількости і робила те велуке 


Вся праця М. Возняка пергнята 
глибоким патріотизмом автора, іде- 
єю Соборгости України і найшир- 
шим демократизмом що до органі- 


зашї Укра нської Держави. „В укра- 


їнського народу має повну перевагу 
принаїп широкото демократизму та 
признання рівного політичного пра- 
ва кождій одиниці суспільности. За 


‚ вмів 
{ 7 

яркійші полії в нашому національ- 
, ; 02 2 м і я Р 


ан. о аналь отр 


; таборів літературні сил 


ГРОМАДСЬКИЙ ВІСТНИК 


ЕРАТУРНИИ 


княжих часів бачимо цей приниіп у 
вічевім устрою, в громадськім і ви- 
борно церковнім життю. Пізнійше 
виступив він з пілою силою в ко- 
заччині, в першій мірі в Запоріж- 
ській Січи. Така провідна ідея укра- 
їнської нації може. найкраще про: 
явитися за часу самостійного життя 
нації, одначе з тим застереженням, 
що переведення цього принціпу в 
життя вимагає поперше високого 
ступня культурного розвитку нації, 
подруге глибокого й щирого пере- 
конання про правдивість ідеї і слі. 
дом за тим погретє великих особи: 
стих жертв членів усіх станів нації 
в користь всевладної ідеї" (149), 

Для виховання цих основ широко: 


го демократизму в Українській Дер- 


жаві серед найширших кол україн- 
ського суспільства праця М. Возня- 
ка є Одною із перших цеглинок, 
призначених для такої висококо- 
ристної цли. Л. Білецький. 


Обнова ,Літеритувно-Науково го Віст 
ника". 


«Літературно-Науковий Вістник? 
почав знову появлятися у Львові. 
Має тут свої гарні традиції, Черэз 
9 літ, починаючи з 1898 р. буввін 
у Львові огнишем, довкруги якого 
скупчувалися майже всі українські 
літературні сили. Душего журналу 
був пок. Франко. Руку його видно 
було в кождій книжці ЛНВ. Після 
перенесення журналу" до Київа в 
1907 р. поволі ЛНВ. почав затрачу- 
вати свою маркантну фізіономію; 
мимо сього, що друкувалися там 


: твори корифеїв нашої літератури : 


Конюбинського, Кобилянської, Лесі 
Українки, Винниченка, Олеся, Чу 
принки і т. д. Не було Франка, який 
підловити і унаглялтиити всі 


ному залишаючи у вілпо 
відній тіни все припадкове, несутєве, 
який вмів підлержувати чуткий кон- 
такт журналу з европейськими літе- 
ратурами. Київський ЛНВ, був рад- 
ше архивом творів нової літератури, 

В 1914 р. на семім випуску ЛНВ. 
перестав виходити. На українське 
слово впала в останнє лапа цар: 
ського режіму. Воскрес ЛНВ. щойно 


|в 1917 р. і вихолив ло 1919 р. в 


якому появилося чотири в 
к с ипуски 
лід ред. О. Саліковського. 7 


| По трьох літах перерви обно- 


влено видання у Львові. 
Начальним бедактором ЛНВ. 


р-р Д, Донцов. Чи зуміє автор „Під. 


став нашої політики" згуртувати бі. 
ля ЛНВ. розбиті на Х аара 


о. И, -- покаже 
о Перший випуск ж ел. 
ставляється пікаво. еар 
Перше всього вїдрална поява: 
заговорили Стефаник і Черемшина. 
Тема Оповідання Одного й дру. 
гого новий в їх творчости: війна 
Головно малюнок Стефаника ро. 
бить могутнє вражіння. Оповідання 
К. Гриневичевої „Параска Гоголь“ 
-- фрагмент з еміграційної трагедії, 
Написане з темпераментом, гідно 
достроюється до двох перших. 

З оригінальних поезій замітний 
вірш Стаха ,Жайворон" і Бзбія „На 
селі". Зразковий переклад одного з 
гитнів Вебгарна (пер. О. Луцький) 
і вірша Жана Мореаса „Ноктюрн“ 
(пер. М. Вороний). 

Зі статей в першій мірі звертає 
на себе увагу глибоко продумана 
стаття Донцова про Лесю Україн- 
ку. В бібліографії зрецензовано М 
Грушевського „Хмельниччина в роз. 
ивіті (1648 — 50), М. Капустянського 
» Похід української армії на Київ- 
Одесу в 1919 р. В Липинського 
„Укра на на переломі" (1657—59) 
Бирчака „Літературні стремліняя 
. Підкарпатської Руси", Таранушенка 
кинжку ,Про хатиє будівництво» 
і д-ра Пепейка ,Зєдинені Держави 
Східної Европи". 

В підборі творів і статтей вид- 
но впегту, боєву інливідуальність 


ні, ані на завтра, лише на ряд ро: 


о-ттетиаиаютююс л ирне почан Уч 


начального редактора, і!ого стаття 
про Лесю Українку лоповиюється 
перекладом з француського статті 


д-ра Тальона про ризико і трьома 


політичними статтями. 


У вступній статті пишеться: "Ми 
не визнаємо ні ,традиції" 1654 р., 
ні ,традиції" 1657 р, Ні Переясла- 
ва, ні Гадяча. Не можемо дати себе 
звести ні до ролі Гайдамаків -- 
знарядля в чужих руках, ні до тої 
ролі, до якої так хотіли би звести 
Німеччину й противники: ло ролі 
країни поетів і музиків. Не можемо 
бути ні пляцдармом революції, ні 
пляпдармом контрреволюції, Хоче- 
мо бути не обєктом, але субєктом 
історії. По досвідах останніх літ 
думаємо, що маємо на те досить 
сили. Уважаєло, що найважніїйшим 
є зберегти чистою нашу ідеольо: 
гію, ясну змістом і активну волею, 
та ще -- незнаючу сумнівів віру. 
Коли цю ідеольогію стратимо, най- 
більш героїчні зусилля нації пятну- 
ватимуться тавром бандитизму. Ко: 
ли її збережемо -- здобудемо все. 
Будуємо нашу програму не на ни- 


ків. Числимося не з хвилевим укла- 
дом сил, лише з тенденцією їх 
розвою. Віримо, що ся тенденція є 
за нами, а не проти нас". 

До релакиійного комітету ЛНВ, 
належать: М. Галущинський, В. Гна- 
тюк, В. Дорошенко, Ю. Павликов- 
ський, І. Раковський і В. Целевич. 
Можна надіятися, що обновлений 
журн найде якнайширший круг 
читачів і співробітників. М. 


Бібліографія. 


(Книтки | 


і виданчя кадівлані 
Редакції), (00 за 
Васпль Безкоровайний: ДЛ 


РОЗРАДИ (Коломийки на роди 


і фортепян) Льв в (1922.) Накладом 
автора. | 

Иогож: РОБЕМЕ ЕКОТІОЕ на 
фортепян. Як вище. 

„БУДЯК“ Рік]. ч. 10. Львів 15, 
мая 1922. Рисунки: Ковжуна, По- 
шка і Свинарського. 

„КООПЕРАТИВА  Часописе 
кооперативних дружеста в Под- 
карпатской Руси, Орган Коаєвого 
Кооперативпого Союза в Ужгоро: 
лъв. Рочник И. ч, 3. ї ч. 4. Одв. 
редактор: Антоній Суховсќій. 

Богдан Ленкий: НЕЗАБУТНІ 
— Літеоатурні нариси. (Данте. Гав: 
лічек Боровський. Достоєвський. 
Молієр. Поза межами болю. На 
смерть Григорія Чупринки. Чуприн: 
ш. (Вірш) Василь Стефаник). Бі- 
бліотеха Українського Слова" Бер: 
лін 1922. Ст. 82. 160. 

„НОВА УКРАЇНА" Рік 1. ч. 3. 
Прага 2. травня 1922. Зміст: М. 
Сріблянський: Новітнє яничарство. 
А. Наміток: Ірляндсьхе питання. 
М Шаповал: ,Самоозначення на: 
родів" на генуенській конфергнції. 
С. Гольдеман: На шляху цо обєд- 
нання робітництва. /. Г. Перешко- 
ли в господарській обнові України. 
А. Мерұлінг: Держагна довомога 
хліборобству в Чехословаччині. Се- 
Соціялістич- 


рел книг і журналів, 
Українське 


ний рух. На Вкраїні. 
життя за кордоном. 

"СВЯТА ВІДПРАДА НА ЗЕЛЕ: 
НІ СВЯТА" 3 грецької на україн- 
ську мозу переклаз проф. /ван 0- 
гіенко. Львів 1922. Ст. 32. 89. | 

М, Старицький -- М. Степняй: 
НІЧ ПІД ІВАНА КУПАЛА. (Сценіч- 
на картича на 1 дію) Додаток ло 
2. ч. Театрального Мистертва“. 
ай 1922. Вид. „Русалка“. Ст, 
15. 160. 

"ТЕАТРАЛЬНЕ МИСТЕЦТВО“ 
Р. 1. Вип. П. Львів 15. мая 1922. 
Ст. 32. 89. Зміст: Доімуча силя. 
Огляд діяльности В. Сталника. ; 
Молієр. С. Стадникова. Драматич- 


Список пеєє 
К. Г. Сте 


„АЛ за 


зволу на вистави пєс, 


лозволених до вистави. 
шечко. ії ца п'ами- 


до 


ний театр ім. Франка. В справі до: . 


«У. Фа 
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ГРОМАДСЬКИМ ВІСТНИК 


у т ач в 


в 


КНИГАРНЯ НАУКОВОГО ТОВ-А ІМЕНИ ШЕВЧЕНКА 


ЕКОН 


Наа молодь ва еміграції 
в Чехії і еябиперчці потре- 
бий КРОЮ, 


Наші емігранти, що після остан 
ньої війни осіли в чеській Празі, 
раді знати, які тепер економічні 
потреби краю і що студіювати, 
щоб з поворотом бути найбільш 
хосенними горожанами. | 
Питання не малої ваги ставлять 
наші молоді громадяне і думаємо, 
що слід їм дати публичну відпо- 
відь, бо економічне двигнення краю 
це громадська справа великого зна- 
чіння і журбою всіх мусить 
бути підготовування молоді до ТО! ; 
праці. 
зо недавно др Бенеш: 
„Чеський національний рух був все | 
більш економічним, чим політичним | 
рухом". Можна спорити, чи Воно | 
так було, одначе годі не признати, | 
що економічний стан Чехів це один 
з рішаючих чинників про їх щасли" | 
ву теперішність. Чільні мужі Чехії | 
розуміли добре тісне відношення 
між економічним станом народу 1 
Його політичною долею і методич | 
но стреміли від лавна так наладити 
національне чеське господарство, . 
щоб, опершись на народнім добро- 
буті, напевне дійти до своїх на- 
мірень. і 
Стан нашого національного | 
госполарства не представляє твер- 


! 
і 
і 
і 


дої основи для освітно-культурної 
епо літичнот організації. Труднощі 
економічної природи олні з важ 
ійших труднощів в змаганнях на» 
ого кОлєктиву, кождої нашої ін- 

і, кождої з політичних пар 
тій. Ясно, що в таких умовах дуже 
бажаним інтерес молоді чу чесь- 

: омічних установ що не 
РА Шо хосеннійшого над студію- 
вання" чеських методів „праці та 
пристосування цих методів до на- 
ших відносин. 

Молодь на еміграції 
бути свідома цеї потреби краю і 
по змозі пізнавати докладно всі 
ділянки чеського економічного жит: 
тя. Пригадаємо, що зокрема повин- | 
на молодь: 

1. Прослідити умови аграрної 
культури Чехів. Та культура -- як | 
инини 
Нірє | ,Надія". .Руський театр" в 
Ужгороді. Кошмар. (Фейлєтон Ф. 
Дудка) ,Весняні" К. Поліщука. 
„На концерті" О. Бабія. Хроніка. 
Новини в українській драм, пись- 
менстві. Таборові театри. Бібліо: 
графія. 

Софія Тобілевич (Карпенко Ка- 
ра) війні ГОСТІ (Спогади з побу. 
ту українських (Січових Стрільців 
ое ган, Львів — Київ 

мі адом | 

пина“, Ст, 38, ет даат 
ен: е ОКВАІМЕ" 

ктаіпѕсһ р ч 
Б апа Канео ое ен 
Решіѕсһ-0кгаіпзсһеп Оеёепзеёһан з 
{У. )абгр. Ней 2. Вегіїп. Мага 1922. 
тн: Депкзсікій дег Рес 4 
Окга пєсһеп УокѕгериЫік: 
Рейшаз РоІепроійік. А, Зсйтідй 
Окгаїпе ипоі Виѕзі па, 
сша: Ойезѕза, 
даѕ ЮО. пегдебіе, | 

„УКРАІНСЬКЕ ПАСІШНИЦ. 
ТВО" Рік МІЇ. ч. 1. Львів травень 
1922, Щомісячний часопис поступо. 
вого пасішництва, Редактор Би. Ар. 
хипенко. Адреса Редакції: Львів 
вул. Корняктів ч. 1. 

"УКРАЇНСЬКИЙ СТУДЕНТ“ 
Орган незалежної думки. Виходить 
двічі на місяць. Рік І. ч. 1,  Пра- 
Ба 1. травня 1922. (Літографіл 


повинна 


Мопаїзсітій 


Ппоьгові, Хәттә О, має тте  сжтежі: 


Карта Мариса, 2) Й. Маріоати: Україна | політика автаєть, 3) Фропро. До сіта] = 


У 
- — 1)8. Воутожої: Баовомічні вауда 


· бороби! 


оті 


ОМІЧНИИ ВІСТНИК. 


звісно -- не.від нині дуже висока. 
Треба приглянутись, від чого вона 
залежить, що її спричинило, о скіль- 
ко вона вислідом загальних умов 
суспільного життя Чехів в мрнуло- 
му і яких умов, а о скілько заслу- 
ги в тому плянових змагань госпо- 
дарських організацій та яких орга- 
нізацій, на чому побудована їх сила 
впливу, що уявляла й тепер собою 
уявляє: 2етбёйёіака габа рго Кгаїоу- 
зіуї беѕко, инші рільвичі оргавіззнії, 
-- що Пе чеська знаменина сіть 
фахового шкільництва. Пізнавши 
ті умови і організації, намітити, 
котрі з чесьхих методів булиб у 
нас доцільними, де рільнихи, виси- 
лані відси, моглиб найскорше і нгй. 
дешевше. учитись у Чехів, — зі- 
брати адреси інституцій, осіб, піз- 
нати околиці, людей, умови праці, 
звичаї мешканців, щоб колись ви- 
силати наших людей на певне і 


провірене та на певнім і провіре- 


нім учити їх тут чеського госпо- 
дарства. Миж все ще в 905/, нарід 
рільників і все ще в порівнанню з 
Заходом найменш інтензи в: 
ні працею, найгірші хлі. 


И. З чеським купецтвом також 
познакомитись. Пізнавати основи 


‚Його розвитку та богацтва, жегела 


закупу, місця збуту, потреби і зма- 
гання, організацію купецького кре- 
диту, всі вітви банковости, колиш- 
ню боротьбу з купецтвом німець- 
ким, активне співділання  поодино- 
ких чеських купців |і їх організацій 
в визвольному рухові народу, мох 
ливости співпраці наших купців з 
чеськими. Заохочувати чеські фірми, 
щоб з нашими вали інтерес 


ШІ. Знаменита чеська продукція 
буде все зразком всяких починів в 


тому  напрямогві. Отже пізнавати 


чеське пукроварство, броварництво, · 


виріб дріжджей, бараболяної мучки, 
фабрики полотен, бавовняних мате- 
рій, сукна, кожаних виробів, обуви 
і т. д. Рівнож приглянутись фабриє 
кам рільничих знарялїв, скляних 
гут, деревному і керамічним про- 
мислам. 

ІУ. Не зле булоб звінтересу- 
ватися чеськими світової слави ку- 
пелевими завеленнями, Під тим о: 
глядом тут в краю можнаб також 


Д-р І. Цьокан -- ТОРГОВЕЛЬ- 


НА КОРЕСПОНДЕНЦІЯ, учебник 


для торговельних шкіл на Підкар 
патській Руси, (вийде небавом нак- 
ладом ,Уніо" в Ужгороді). 


Аист дә редакції. ) 
Високоповажанна Релакніє! | 
Просимо вмістити опю нащу 


9 відновлення 
З огляду на пляни ВІДНОЇ 
істника" 


„Літературно-Наукового .. 
у Львові, ми, члени редакцій: 
но-видавничбоіколеєгії, київ: 
ського „Літературно: Наукового Віст- 
ника" вважаємо · своїм обовязком 
подати до відома, що видання 
„Л.-Н. Вістника" у Київі перерива- 
лось лише перешкодами технічно- 
го характеру при кождій можливо- 
сти відновлялось, і тепер  кнІЗ8СЬкІ 
члени редакційної колегії, З КОТри 
ми підтримуємо звязок, саме нала- 
годжують справу випуску журнала. 
Просимо инші часописи сю нашу 
заяву передрукувати. 

лай едактор „Л.Н. Віст- 
ника": 0. Олесь в. р. 


Чяени Редакційної Колегії : Мих, 


Грушевський в. р... Юр. Сірий в. р. 
Адміністратор : Ол. Жуков- 
сь в. р, 
Відень, 5. травня 1922 р. 


реси, 
давати їм адреси наших купців. 


| 


дешо зробити, бож маємо і Кри- 
ницю і Трускавець і Любінь вел, і 
Буркут і прекрасні околиці Ярем- 
ча, Дори, Скільщини. Деякі заве- 
дення, що були в тих околицях, 
тепер в руїні, а ті, що ще є, адмі- 
ністровані по кгалицьки, ,патріо- 
тично". Може би можливо було 
колись ті містя улалити по евро- 
нейськи, для власного ужитку і на 
»дязі" для заграниші, особливо для 
близького майбутнього Сходу... 

У. На чеській кооперації мож- 
на багато навчитись: як організу- 
вати пролукційні, господарські сили 
народу. Центром тої кооперації 
„Озігейпі 5уа2" в Празі. Цей союз 
лучить всі вітки чеської кооперації 
в одну могутню силу і матеріяль- 
них засобів і кобперативних досві- 
дів, стремлінь та плянів. Треба пі- 
знати будову сего союза, всесто- 
ронність його діяльности, еконо- 
мічну політику, значіння Й методи 
прані. Пізнавання умов кооператив: 
них організацій дуже потрібне, Ми 
майже не маємо своїх богатих ка- 
піталістів -- мусимо кооперацією 
збирати фонди для засновування 
підприємств. До тогож в Сх, Гали- 
чині така тьма чужих, -- ворожих 
більшости населення -- посередни- 
ків, що анальогічному визискови 
консумента, страшливому  тутеш- 
ньому  ,паскарству", хиба не має 
анальогії в Европі. Оборона тор 
говельно визискуваних це як раз 
завдання кооперації і тому мусить- 
ся докладно студіювати той рух 
за границею, шоб бодай ва 20 літ 
поставити нашу кооперацію на 
висоті нпр. чеської -- чи то щоло 
організації. кредитових спілок, чи 
організації закупу та продажі сіль- 
сько-господарських товарів і ви- 
творів, молочарська, збуту яєць, 
ремісничих та продукційних коопе- 
ратив. 

Студіюючиж ті і всі инші обла- 
сти господарської діяльности Чехів, 
нё здаватись молоді тільки на 
книжковий матеріял; В нас 
-- хоч і не богато = та все таки 
є дещо теоретиків == агрономів, 
купців, кооператорів. Хибує нам 
досвідних практиків! Хайжеж прак- 
тику несе сюди молодь з еміграції. 
Хай до кожлої відповідної роботи 
береться власними руками, просить- 


Відпевідь Українеъкеї Видявнитої 
Спіяни, 


Українська Видавнича Спілка у | 


ся до підприємств, склепів, на ріль- 


ні роботи. Мозоллям на ру- 


ках в практичній роботі 
найкраще учитися “ліла: 
Хайже і мозоллям учиться молодь 
економічних знань, методів пропа: 
ганли економічного патріотизму, 
боротьби з нашим ,індивілуаліз: 
мом", що з різкою підлостю не- ` 
рідко протиставив і -- буває -- 
дальше нераз протиставить прива- 
тний інтереє інтересови  міліснів 
на хосен одиниці а шкоду вагӣ- 
лови. | 
У науці ставляти собі конкрет: 

ні питання: що анальогічного мож» 
на завести у власному селі, повіті, 
знаній околиці? В чеських госпо» 
дарських установах шукати відпо: 
віди на ті питання, мати що до то- 
го свої пляни, способи, дороги, 
щоб з поворотом, бе гаючись, вэя- 
тись ло роботи, і уміло втягнуть 
до неї сотки охочих, 8 також і лі: 
нивих, упертих, всякій ініціятиві во- 
рожих, — бо такі були тут та й 
досі їх не бракує. 

Розуміння конечности націомально 
незалежности ї св'доме стремління 


| маси до неї вже доволі закріпились 


у Сх. Галичині. Жертви міліонів в 
недавній боротьбі і теперішні жерт- 
ви дали під тим оглядом  хосенні 
наслідки. Помітні вони між иншим 
й по тім, що всюди дійсно прий: 
мається звичай спорення тільки за 
способи, а не за мету, за суть на- 
ціонального іїдсалу, Приходить 

час на виєший степень 
емансіпаційних змагань, 
насконцентрування твор» 
чої сили всего нашого 
колективу для будування 
власними силами своїх, 
конечних модерній нації, 
економічних установ. При- 
ходить час на те, щоб і маш на- 
ціональний рух ставав в тирокому 
значінню  -- як це твориться в пі» 
лім світі радше  економічн 
чим політичним рухом. 

Молодь, як слід практично ви- 

образувана в суспільному життю 
Заходу -- між тим і в Чехії — має 
в Батьківщині широке поле для 
економічної діяльности. У нас під 
тим оглядом на молодь вәликі на: 
дії, Хай не заведе нас. 

| А. Гаврилќо. 


пок; аматара. ае КЕЕ 5-глава . 


з листа Вӣ. проф. М. Грушевсько: 
го і Тов. вже по появі 1-от книж- 
ки відновленого „Літ. Наук, Віст. 


ника" Й очевидно по віднові й 
відповідь на лист Вп. проф. Мих. у Львові не може дати сово ва 
Грушевського і Тов, стверджує | пук у иншому місці. | | 
отсе : 


1, Перейнявши в 1905 р, ви- 
давниство „Літературно- Наукового 
Вістника" від Наукового Тов. ім. 


довільно розпоряджатися, як прав- 
ний власник журнала. 

2. В 1907 р. перенесла Спілка 
друк „Літ. Наукового Зістника" до ) 
Київа і там він так довго вихо: 
див, поки була змога Й потреба; | 
тепер же, коли в Киів поява на-, 
шого журнала ще менше можливя, 
ніж -- скажім -- оггану Б” проф. ' 
М. Грушевського ,іорітеся -- по- ! 
борете", Дирекція Спілки віднови 
ла „Літ. Наук, Вістних" у Львові. 

3) Щож ло заходів Вп. проф. 
М. Грушевського і Тов. коло від. { 
новлення „Літ. Наук. Вістника" знов. 
у Київі, то про сі заходи ні вім, 
ні його товариші зі Сяілкою не 
порозумівалися, дозволу ва се у 
Дирекції Счілки не питалися Й Ди- 


«рекція ловілалася цоо. их шсймо 


Часописи, що оголосили лист 
Вп. проф. М. Грушевського і Тов. 
просимо подати Й отсе наше ви 
яснення. 


езченка, вона свого права на За Х 2 

| і Дирекцію Спілки: Др. /. 

сей журнал ніколи не зрікалася, Райовстий . р. голова, Вод. Гна- 
ані нікому не відступала, отже Й | ді секретар 
ніякій ,редакційно-видавничій ко- 5. - 
лєгії, та кОждої хвилі може ним 


Паыятайте про пресовей фози 
»"Громадськог» Вісти мита"? -- 
Жертва посаг слаты до Ира. 
вого ва Нлодатоњесгчь 
у Львов: (Р ниви ч 70.3 дз быти 
чий рахунок ,Громадсьоог» те 

| стека". 


ВЕРТВИ 


Пре?сзяй Фонд. 

Ма пресовій фонд українсь. 
незазимої преси зложили в марках 
польських: Волол. Паар Яворів 
1000, Громадяни с пасова черз: 
п. Банаха 5000, Свистун Бобя- 
тин 1500, Михайло Огерок сехо, 
мир, 509, Вокод, Р ож м- 


8. А ГРОМАДСЬКИЙ ВІСТНИК 


КОПЕРНИК і МАРУСВНЬКА 


яисвітлюють від середи 17. мая ц. р. італійську маєбтатичне гарну, ссл:но 
пу, драму в 6 діях п. з. 


ласть тирана“ 


, ілюструючу тиранію і розпусту на римсьн'м дворі. 
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саа Іаанна Сиретинсьхз їі Роман 
Орланко Прокопович з пряголу в нчан- 
вя зложиля на фонд Українських Іавалі- 
дів 5.000 мп ХХИ 1—1 

річні 1 їспити прмпатистів (он) від» 
будуться в днях 15., 


ськи й Жидачів 870, Волод. Кор- 
ду ба Сянік 500, Шевчук Кра: 
кіз 100, Роман Погорецький 
Велдіж 300, Ольга Филипо ви- 
чева Новий Санч 500, осиф 
Винник Долина 500, о. Йосиф 
Яримович Настащин 1000, кли- 
че: о. дек. Щербанюка Букачівці, 
о. Григорія Плакиду Старий Скалат, 
о. Ол. Яримовича Львів, Іван Бе- 
лей-суд. аплікант Станиславів 500, 
клучу всіх повернувших товаришів 
австр. армії тарського та омського 
үабору полонених на Сибірі д-ра 
Іллю Макуха, д-ра Биха, сулдю 
Олексюка, судлю Хому, суддю Ма- 
ляркевича, дир. школи Гр. Жидяка 
та Із. Крижанівського, о. Анатоль 
Чичилович Любачів 1000, кли- 
че: о. Їбана Калимона пароха Крив- 
чг, о. Осипа Чеховича Річиці, о. 
Олександер Колянковський 
Батячичі 1000. кличе: проф. Годо- 
ванця і д-ра Яцева з Камінки. 


бисто або письменно в двях 1. —14, черв- 
мя і заплатити ма чековий рахучок Ди- 
рес чесне й іспитову таксу (окрето). 


пізкійті зголошенғя ме будуть узглядмені. 
Вступні їспети ло 1 кляси вілбудуться 
в дтах 29. і 21. черпяв, я ло висших кляс 
(2-8) в днях 22., 23. і 24, червня. До іс- 
питу треба зголоситяся особисто або 
письмецло в днях 1--18. червня і предло- 
жити вілраау всі потрібні докумейти тл 
заплатити на чекогий рахунок Дирекпії 
іспитові такси. Зголошенуя до вступних 
іспитів до висших кляс (2--8) мусять бути 
на письмі (остемпльовані), а до подання 
треба долучити виказ переробленого ма- 
теріялу. 1408 2-2 


З Надзіома Рада ! Диргиція Уноа- { 


Я Гнськога Будівельного Союза 


сповіщає про смерть 


й Пи. Франца Тувянма 


члена-основателя і б. Члека Нацзір- 
ц ної Ради Союза, яка наступила в 
Станиславові дня 12. мая ц. р. 


Вічна Йому память! 


опо ВІСТКИ. 


ній театр Тов. „Унраїнсь БЕ 
гаа у Льваві, під з м про- 
кодом Олексамдра Загарова. Саля Тов, 
іж. М. Лисенка, вул. Шашкевича ч. 5 

Субота, 20. тая: премера «МІС ГОБС", 
Фомтедія ма 4 дії Джером Кляпка Джером. 

Неділя 21. має: попол. „МАРУСЯ БО. 
СУСЛАВКА“, історичма драма на 4 дії М. 
Старицького, вечером „НАДІЯ“, сопіяльва 

прама ма 4 дії Г. Гаєрмакса. 

Біяєти продаєранте „Н=:ролня Тор- 
говля, а в день вистави від год. 10 до 12 
перед пол. і від год. 2 попоя. каса теару. 

Теззриюів, що в р. 1897 злава- 
ти матуру. в українській гімназії у 
Львові повідомляється цею доро- 
гою з причини браку їх алрес, що 
25-літний товариський Зізд відбу» | 
леться дня 15. червня ц. р. Зголо- 
шення слати на адресу Д-р Юлій 
Савчак, Львів, Тереси 2 а. — 94 


+ 
ПОМИЧАЛЬКЕ БОГОСЛУЖЕННЯ 


за бл. п. сотяика Гал. Армії 


Ангнію Степанова 


поляг в бою під рен 24. мая 
р. 

вілбулеться дея 24. мая в Успен- 

ській церкві (вул. Руська) о 9 гол. 

1423 оако. —2 


(Запити і відповіди). 


Давидяй, інж. Дурбак, Мих. | =, лае а Ме 
і 2 Зо зю а стку про се 
сташ, Д-р Савчай. 1429 1 у. > здоров. Закордонмі часописа 


Шквий еходини төв. „Союз Укра- | проситься о передрук. ре Полоничі, Марія. 
(нох" відбудуться в понеділок 22. 1394 3--5 
с.м. о тод. 6. вечером в льокалі 

-Бесіли".. На порядку лневнім: 1) 
Реферат п. А. Гаврилка про коопе- 
ративи, 2) Справи промислово-тор- 
говельної Секції, 3) Вибір голови 
промислово-торговельної Секції. 
Проситься членів о численну участь. 

Виділ, 


Тобржествениє посвячення і вмиме- 
«ення Хреста дарованого Вп. Доброд'єм 
будуючоїся 


Дрібні оголошення. 


АСА вертгаймівська ва продаж. Блиші 
ЯМ івформації в Адміністрації. 1422 1-2 


МОТОРИ, млимськї машини і каміння 
вальпі, трансмісії, вапно, пеглу, дахів» 
ку, черепицю, аа й дошки, дерево, цвя- 
к, форжи до бетонів 
Львів, 
ХМІ 3—5 


Гямнчаком на вежу 
меркви в Лева дівці відбудеся в 
день Возвесення Христотого 25. тая 1922. 
огол. 12 в пол. Перед тим відправиться 
о тод. 10 Торжественна Полеза 
Бежа з пооповідю. Проситься о як май- 
очисленнійшу участь. В случаю дошу Тор- 
жество відбудетя в вайблизшу ттеділю, Г 
Диренція приє. дівочої гімназії з 
правом прилюпности У. П. Т. в Стами- 
спавові полає ло відома, що: 1) Шк. рік 
192122 кімчиться рия 20. червня с. р. ям 
Вступні іспити ло 1. кл. відбудуться ж 
21. червня с.р. во кляс И. Й. і НУ. в в 
22. і 23. червня с. р. в помівті при 
вул. Липовій ч. 44. 3) Зголошемня до 
вступних іспитів до кляс П. ПІ. і ТУ. ма- 
лежить налсилата ло хе сирек гімназії ло 
хня 20. червня 1022 (ул. Казимірська ч. 
Т1); зголошення дө вступних іспитів до 
І, ки. птийчається в ллях 19, і 20. червкя 
с. р, Кожча учениця, їмо зголоситься, му- 
сть пседложмти метриҝу та еветтуальні 
пікільлі свілоцтва. 4) Вписи до всіх хляс 
20. червня с. 


ОГОЛОШЕННЯ, 


лешеғо прукарни . фа а - 
"оа | ФРІДИЙНЙ Слотуно а. рт 


ммях би -. 


САЛЬОН МОД :::: 


ева. ВУЛ. ПЕКАРСЬНА 47, 


поручає готов! капелюхи в кайновійнмих 
кі за Приймає всякого рода переріб- 


будуть відбуватися лня - Замовлемся з провінції виконує точно 


дия лотепарициих учениць тут. гіланазії, 1182 і в якнайкоротшію часі. 
а 21.24. червия с. р. для всіх мововсту- 
паючих учениць. В АВЕЛЬ „ањ елсыз 5—5 
РИ анинин я, 2 франко, З 13 
Видає і за релакцію вілаоғідає- Оламда Нузрме. | її 


ІВ в --  упрааою п. Г. ГОРЛІЦА  -- 


16., 17. і 19. червня. , 
До іспиту треба вперед зголоситися 0С0- 


причини великого числа пригатистіг(сток) . 


; ЛИСТУВАННЯ. 1 


ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ 


За оголошення Редакпія ме відповідає. , Р 
РРР Р ЕЕС 


И і печатки вироблює тарво 1 


ІХ 
9 Вір Чис чу РАНУ Копісії Загать- 
них Зборів, 
7) Внесешня і запити 
н, в голоор годяиї не якиться 


ч. 79: 


при б. ПРЕСЬКІЙ ріг Пекавської проти браківського готелю 
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: М йоїошу Каву | вовку СВІЛЬКІЄТЬ часописів. : 


а таъ ъа ре і усана 


ПОРУЧАЄ 


8 Дня 20. мая 1992 р. | | БІО ПОСЕРЕДНИЦТВА ПРАЦІ 


буде відкрита під, енесе'чною Ў | торіриства агропом- технічного , Праця 


| У 028081, їли уп. Осопіясьних 8,15, 


поручає робітників як фізичних так і умо. 
вих професій. 
4 


Урядові години від 10--1 перед полудне 
і від 3-5 по полудни. 
завоннаоннннанвнананаюнько/ 


Першорядна КАВАРНЯ | РЕСТАВРАЦІЯ 


РЕНЕСАНО 


| 
Н у ЛЬВОВІ, вул. 3. Мая 12 Й б 
(партер) поручас: є Увага. Отен подаємо до відома 
і 


22 


Я сніданиня і вечері, як також вершо- Й 
рядної якости ріжні кгаєві | загра- М ! 10 у Львові при вул. Городецькій 64, 
по — сни == НИЧ ИЕПИТКИ. обо <= — (проти костела св. Єлисавети) у шевській 
майстермі, працюють найкращі фахові 


Познанський Бар сили емігравтів з України з першорадния 


4 5 київських шевських заклалів. Майстерея 
багато поро рук реродуєти виконує добірву жіночу і дитячу обуву, 


напитни. 

Ж и" звичайну і люксусову а також відновлює 
«НАЙБ'ЛЬШИЙ ЛЬОКАЛЬ :: і направляє стару. оне викочуєть- 
бо мі:тить около 1000 осіб. -- Веп. | ся скоро, солідно і дештезо. 
пӣе2-үоиѕ єелєгантного і купецького Й 


Бхід з Городецьнот 64 в й 
ГЛ гет портр: 
БАИЛЫК У УТЕ во РН 


ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ 


світу. — Для вигоди гостей введено 
в осібних салях дозволені гри в кар- М 
ти, шахи, доміно, білярд і т. п. — 
Шолечно вечір комперт славної сим» 
фонічної орхестри під бат. найліпшо»- 
й го капельняка і знамого гарфіста п. 


г; 
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1428 Якубічка. 15-9 ТОВАРИСТВА ГОСПОДАР.-КРЕДИТ, 
раси пан заг? стола еалт ра, "НАРОДНИЙ ДІ мч 
стов. зареєст 
ПРИСМАЛАТЕ ПЕРЕДЛАЙТУ т чаас 
порядком: 


бластителі млинів і тартанів 1 
Всілякі урядження млинсьхі а то: 


оритіна"ьме патенту ,Гелера", з 
йанівня фравпуського креміння, шміргле- 
ві, — вальці, каспри, голендри, газу швай- 
парську і т. п. 


Режонайдовсьві ПЕ зариб А.Й 


ної марки, бок", пімірглівки. 


Пав віденсьві Е У зад аа 
Злива циліндрова і машинова 
поручає ПЕВ П бюро технічво-тотг. 


1) Відчитання коду 
Загальних Зборів. те м останніх 


рів 
2) Звіт Управи, замкае рахунків 
,білянс за рік 1921 - ле у 
У 3) Звіт р Ревізіймого. # 
"7 4) Звіт Ковтролъної Коев: - 

5) Вибір 1 члена Рали Н ія ИЩ 

6) Вибір Контрольної Комі 
них Зборів. 

7) Затвердження 1 слека Управи. 

8) Вмесевня і запитн. 

Оли в сзначеній голині ме явитьєй 

достаточте число члевів, відбудуться дру- 

агальгі ри пего самого дня о г 


1340 вул. Петра Ў.а а БАУ тоа с тн Ухвали, - 
; фо Раду За У 
ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ |". , лір 


госп: торт. Спілки 


"Народний азар” в Добреивиї | 
в пн тог в от, Дому" мало рус, 
ючим порядком: 


г ВУ пф протоколу зпопереднях 


оголошення. | 
ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ 


ЗПОнУТСЬНОГО союза * 


Зборів. КРЕДИТОВО-ГОСПОДАРЧОГОХ 
ж ТСЕ 1 залкнення рехунбо Е аниси зар. стов. з обтеж. порукою ў 
е в Коломиї 


3) Звіт Контрохъної Комісії: 
4) Звіт Краевого Союгу Ревізійного. 
5) Доповняючий вибір трох або біль- 


відбудуться в неділю дия 11. червня 
ше уче Надзірної Ради. о 


гол. З по пол. в салі „Народлого 
(вартер) в Коломиї з слідуючим 


а оси вибору 1 2бо 2 чле- порядком: 
7) Вибір Контр. Ко Комісії Ват. Збосі 1) Саризованим протоксяу з полей 
2) Звіт Дирекиії з діядвтости, раху 
„Коли о бзтаченій голлі пе явиться ків і біпянсу за рік 1921. 
я сн ло членів, ср ретт ярус 5 ге Комтроль. Комісії Надз. ік 
пол. з важністю без огляду на число членів. зявсу за рік 1921. СР 
За Надзірну Раду: В ) Уділення ғабсолюторб Дерекції й 
о. Буржач Мићола голове. | {# адз. Раші за рік 1921. 
| За Управу: крана поділу зиску зя рік 1921... 
ва 
1424 Андрій Манько. 1—1 {3 аа перитквю з дня 29. жовч 


зглядто зміни статута у ах: 1— я 
5 до 17, включно 20,7 ЗІ, т, & 
від 42 до 47 включео, 50, від 52 до 
включно. від 58 до 64 


СПІЛКИ ГОСПОДАР.-МОЛОЧАРСЬКОЇ 879 ної й крої 


"НАДІЯ" диту дия одного члена. | 
стов. зар. з оби. порукою 9) Означення вайвитої суши з0бовя- 
в Добромилі янь корператива еків і двох заступ“ 
відбудуться дия б. червня 1922 о год. 12 на о Нен "еол раючої Ради па тісце 
пол. в салі Народиого Дому з слідуючи | уступивших зильосованих. 
порялиом : Я ро "0 мксли зак. ! завити 
1у протоколу з останніх Колиб ва у (перших) 
Реа Зві рахунків і | ( а я число членів, 
т ; | (вимагаве ста ом в 
бідянс за 3--21. "| то по у А, статута відбудутьсє 
3) Звіт Кситрольної Комісії, другі Загалькі в титсатия дневтлт 
4) Звіт Союза Ревізійного. 3 порхдкси і в тім самім льокалі -- я — як ви 
д патта всіх члеків Управи | Ше подано — в неділю, дня 11. червня 


1922 о годині 4 (четвертій) пополудни. 
Право участи в Загальних Зборах пря» 
ру членам по мясли 5 статута 
амкнення рахунків і біляшс стовари- 
шення за рік 1921 виложено з оен) 
днем до перегляду членів в комнат 


стоваряшення в урядових го, 
Коломия, дна 9. мая 1922. 
ЗА НАДЗИРАЮЧУ РАДУ 


Стасов 
Др І. Ганкевач Д-р В. 
секретар, 


НЕГ 


сло чденів, відбудуться дру 
и Зони Збори цего самого дня о ей 
важністю без 


ї ухвали, 

о ан а 

За Надзірну Раду 

Андр. Манько. П. праба. 
1424 6) 1—1 


ГЕС ~ е с-а 


„Дуле“... 


